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LRT
LRTen

NATURA 2000

Okokonto

PSM
RGV/ ha

RLH/D

spec.

SWOT

SPA

TU
u.a.
VSG

VS-RL

z.B.

Q9 PlanWerk 12

Lebensraumtyp gemaR FFH-Richtlinie Anhang |
Lebensraumtypen

Ein zusammenhangendes Netz von Schutzgebieten innerhalb der Européischen Union
es umfasst FFH- und Vogelschutz-Gebiete.

Das Okokonto ist ein Naturschutzinstrument auf kommunaler Ebene im Rahmen der
Eingriffsregelung. Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen werden dokumentiert und
kénnen in einen Flachenpool eingetragen werden. Die Flachen stehen bei spateren
Eingriffen in Natur und Landschaft im Rahmen von KompensationsmalRnahmen zur
Verfligung.

Pflanzenschutzmittel
Raufutter verzehrende GroRvieheinheit pro Hektar
Rote Liste Hessen/Deutschland

Rote Liste Stati
0 — ausgestorben oder verschollen
1 —-Vom Aussterben bedroht
2 —stark gefahrdet
3 — geféhrdet
R —extrem selten
V —Vorwarnliste
Verantwortung Vogel (RL Hessen)
11 - Extrem hohe Verantwortung (Global gefahrdete Arten oder Arten, deren Weltbestand

>50 % in Europa konzentriert ist)

II'- Sehr hohe Verantwortung (Arten, deren globale Population konzentriert in Europa
vorkommt)

I - Hohe Verantwortung (in Hessen briten mehr als 10 % des deutschen Bestands)

species — Art

engl. Akronym fiir Strengths (Starken), Weaknesses (Schwachen), Opportunities
(Chancen) und Threats (Bedrohungen) ist ein Instrument der strategischen Planung

Special Protected Area (=, Besonderes Schutzgebiet” im Sinne der
Vogelschutzrichtlinie)

Technische Universitdt Darmstadt
unter anderem
Vogelschutzgebiet

Europaische Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG vom 02.04.1979 in der
kodifizierten Fassung 2009/147/EG vom 30.11.2009) tber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten

zum Beispiel
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

1 Anlass

Hessenweit ist der Erhalt von vielen Weide- und extensiven Griinlandékosystemen an die Bewirt-
schaftung durch sogenannte Landschaftspflegebetriebe gebunden, die im Gegensatz zu den (ibrigen
landwirtschaftlichen Betriebsformen ihr Unternehmen nicht schwerpunktmaRig durch Produktver-
kauf, sondern die Dienstleistung der Landschaftspflege finanzieren.

Insbesondere extensive Weidetierhaltung bietet deutlich geringere Rationalisierungsmoglichkeiten
als andere landwirtschaftliche Produktionsverfahren und profitiert durch die Arbeit auf Schlagkulis-
senebene weniger stark von einzelschlagbezogenen Forder- und SubventionsmaRRnahmen. HALM-
Malnahmen stellen fir viele Landschaftspflegebetriebe die Haupteinnahmequelle dar. Sozio6kono-
mische Analysen ergaben jedoch insbesondere fiir Haupterwerbsschafereien, dass die optimale
Pflege extensiver Griinlandbiotope allein durch Direktzahlungen und HALM-Foérderung bisher nicht
kostendeckend finanziert werden konnte. Dieser Umstand stellt eine akute Gefahrdung fiir den Fort-
bestand zahlreiche Landschaftspflegebetriebe und in diesem Zusammenhang auch die Pflege natur-
schutzfachlich wertvoller Biotope hessenweit dar.

Der Landschaftspflegebetrieb Reiner Stiirz aus Ober-Ramstadt beauftragte daher in Kooperation mit
dem Landkreis Darmstadt-Dieburg die ARGE der Biros Planwerk (Nidda), PGNU (Frankfurt a.M) sowie
die Gebauer Unternehmensberatung (Wetzlar) mit der Erstellung eines Konzeptes , Zukunftssichere
Landschaftspflege Stidhessen”. Die Schwerpunkte des Konzeptes gliedern sich in

=>» die Analyse und Berticksichtigung der Besonderheiten der Region Stidhessen, im Besonderen
der Vielzahl an NATURA2000-Gebieten

=>» der gesamtbetrieblichen Analyse zweier Landschaftschaftspflege-Pilotbetriebe, dem
auftraggebenden Betrieb Reiner Stiirz sowie dem mit ihm kooperierenden Betrieb Benjamin
Klepp (Darmstadt) sowie Ausarbeitungen von Empfehlungen, insbesondere zur Betriebs-
nachfolge des Betriebs Stiirz

=>» der Analyse des hessischen Agrarférderprogrammes HALM auf Stdrken, Schwachen, Chancen
und Risiken in Bezug auf Landschaftspflegebetriebe (,SWOT“-Analyse) sowie Erarbeitung von
Verbesserungsvorschldgen fir die neue Férderperiode

=>» Darstellung der Anforderungen an eine Dachorganisation mit eigener Geschéftsstelle als ge-
meinsame Anlauf- und Koordinationsstelle fur die Landschaftspflegebetriebe in Sidhessen
sowie SWOT-Analyse zur Auswahl einer geeigneten Rechtsform

= Zusammenfassung der Methoden und Ergebnisse zu einer Ubertragbaren Handlungsanlei-
tung flr andere Regionen Hessens
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2 Ist-Zustands-Analysen - Projektgebiet und HALM

2.1 Gebietsanalyse

Um sich einen moglichst umfassenden Uberblick tiber die Ausgangssituation der Landschaftspflege-
betriebe, insbesondere der beiden Pilotbetriebe, im Projektgebiet zu verschaffen und ein Verstandnis
fiir deren ,Betriebsethik” und Selbstverstandnis zu entwickeln, wurde sich intensiv mit dem Projekt-
gebiet beschaftigt. Insgesamt werden 16 FFH-Gebiete und 3 Vogelschutzgebietenund 9 Naturschutz-
gebiete durch die beiden Pilotbetriebe bewirtschaftet. Flir diese Gebiete wurden die durch das FG
Landschaftspflege zur Verfligung gestellten Unterlagen gesichtet: Mallnahmenpldane sowie Grundda-
tenerhebungen zu Natura 2000-Gebieten.

Die Gutachter verfligen Uber eine gute Ortskenntnis, dennoch wurde mit den Pilotbetrieben eine
Bereisung am 10.07.2018 mit Herrn Stiirz und am 04.10.2018 mit Herrn Klepp durchgefiihrt.

Hauptaugenmerk bei der Gebietsbetrachtung liegt besonders auf den Natura 2000-Schutzgebietsfla-
chen bzw. Pflegeflichen von Natura 2000-Arten und Naturschutzgebieten, da diese aus ékonomi-
scher Sicht vermutlich eher kritisch zu bewerten sind, 6kologisch jedoch einen hohen Wert darstellen
und die Sicherstellung deren Pflege ein wesentliches Ziel des Konzeptes darstellt.

Aufgrund der ausgewerteten Gutachten und Plane, der Gelandebereisung und den Gesprachen mit
den Landschaftspflegern wurde fiir jedes Schutzgebiet ein Steckbrief zusammengestellt der die fol-
genden Punkte umfasst:

o Name und GroRe des Schutzgebietes

. Karte mit den durch die Pilotbetriebe beweideten Flachen
. Vorkommen besonderer Arten

. Vorkommen von Lebensraumtypen

. Besondere Pflegeaufwendungen

. Besondere Anforderungen an die Beweidung

2.1.1 Projektgebiet

Das Projektgebiet umfasst zunachst ausschlieRlich die Betriebsflachen der Betriebe , Landschaftspfle-
gehof Stirz” und ,Landschaftspflege Klepp“. Diese erstrecken sich von der in Frankfurt liegenden
Schwanheimer Diine (nordlichste Ausdehnung) bis Zwingenberg (slidlichste Ausdehnung), sowie von
Riedstadt (westlichste Ausdehnung) bis Reinheim (6stlichste Ausdehnung).

Aus der aktuellen Schlagkulisse 2017 liegen beweidete Flachen in folgenden Naturschutzgebieten:

e Bessunger Kiesgrube

e Bromster bei Darmstadt-Eberstadt

e Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt

e Ehemaliger August-Euler-Flugplatz von Darmstadt

e Griesheimer Diine und Eichwaldchen

o Kalksandkiefernwald bei Bickenbach, Pfungstadt und Seeheim-Jugenheim
o Kihkopf-Knoblochsaue

e Loserbecken von Weiterstadt
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e  Pfungstadter Moor

e Schwanheimer Diine

2.1.1.1

Vogelschutzgebiete
Insgesamt liegen 177,38 ha der beweideten Flachen des Betriebes Stiirz in Vogelschutzgebieten. Von
besonderer Bedeutung ist dabei das Vogelschutzgebiet Griesheimer Sand, da 50 % der Gebietsflache

durch den Pilot-Betrieb beweidet wird.

Tab. 1: Von den Pilot-Landschaftspflegebetrieben beweidete Natura 2000-Gebiete (VSG) im Projektgebiet

Natura Vogelschutzgebiete GroRe des | Beweidete Prozentanteil Beweider

2000- SPA in ha Flache in ha | beweidete

Nummer Flache

1 6116-450 Hessisches Ried mit 6.209,37 11,00 0,17 % Stilrz

Kihkopf-Knoblochaue

6117-401 Griesheimer Sand 312,67 152,24 48,69 % Stiirz

6217-403 Hessische 2.793,11 25,34 0,90 % Stiirz
Altneckarschlingen

11
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2.1.1.1.1 EU-Vogelschutzgebiet Hessisches Ried mit Kiihkopf-Knoblochaue

Hessisches Ried mit Kiihkopf-Knoblochaue 6209,37 ha 6116-450

. GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des EU-Vogelschutzgebietes

Abb. 1: Lage EU-Vogelschutzgebiet Hessisches Ried mit Kiihkopf-Knoblochaue

Die Schlagfldche des Betriebs Stiirz sind hellblau markiert

Kurzcharakterisierung

Stromtallandschaft mit Altwasserarmen, naturnaher Vegetation mit Auenwadldern, Auenwiesen,
Grol3seggenriedern, Rohrichten, Schlammfluren, Kopfweiden sowie intensiv bewirtschafteten Griin-
land- und Ackerflachen

Vorkommen folgender Vogelarten

Vogel des Anhangs | der VSRL: Eisvogel (Alcedo atthis, RL H V), Purpurreiher (Ardea purpurea, RL H
0), Sumpfohreule (Asio flammeus, RL H 0), Moorente (Aythya nyroca), Rohrdommel (Botaurus
stellaris, RL H 0), Weiwangengans (Branta leucopsis), Uhu (Bubo bubo, !), Silberreiher (Casmerodius
albus), Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger, RL H 0), WeiRstorch (Ciconia ciconia, !!), Schwarzstorch
(Ciconia nigra, RL H 3 !, 1), Rohrweihe (Circus aeruginosus, RL H 3), Kornweihe (Circus cyaneus, RL H
0), Singschwan (Cygnus cygnus), Mittelspecht (Dendrocopus medius, RL H !), Schwarzspecht
(Dryocopus martius), Seidenreiher (Egretta garzetta), Merlin (Falco columbarius), Prachttaucher
(Gavia arctica), Eistaucher (Gavia immer), Sterntaucher (Gavia stellata), Kranich (Grus grus), Seeadler
(Haliaeetus albicilla), Zwergdommel (Ixobrychus minutus, RL H 1), Neuntéter (Lanius collurio, RLH V),
Blaukehlchen (Luscinia svecica, RL H !), Zwergsager (Mergus albellus), Schwarzmilan (Milvus migrans,
RL H 1), Rotmilan (Milvus milvus, RL H V!11), Nachtreiher (Nycticorax nycticorax, RL H 0), Fischadler
(Pandion haliaetus, RL H 1), Wespenbussard (Pernis apivorus, RL H 3 1), Kampflaufer (Philomachus

PGNU
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Hessisches Ried mit Kiihkopf-Knoblochaue 6209,37 ha 6116-450

i GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des EU-Vogelschutzgebietes

pugnax RL H 1), Grauspecht (Picus canus, RL H 2 !), Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria, RL D 1),
Ohrentaucher (Podiceps auritus, RL D 1), Tipfelsumpfhuhn (Porzana porzana, RL H 1),
Flussseeschwalbe (Sterna hirundo, RL H 0), Bruchwasserlaufer (Tringa glareola, RL D 1),

Zugvogel: Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus, RL H 1), Schilfrohrsdnger (Acrocephalus
schoenobaenus, RL H 1), Teichrohrsinger (Acrocephalus scirpaceus), Flussuferlaufer (Actitis
hypoleucos, RL H 1), SpieRente (Anas acuta, RL H 0), Loffelente (Anas clypeata, RL H 1), Krickente
(Anas crecca, RL H 1), Pfeifente (Anas penelope), Stockente (Anas platyrhynchos, RL HV), Knakente
(Anas querquedula, RL H 1), Schnatterente (Anas strepera, RL H R), Blassgans (Anser albifrons),
Graugans (Anser anser), Saatgans (Anser fabalis), Baumpieper (Anthus trivialis, RL H 2), Graureiher
(Ardea cinerea), Tafelente (Aythya ferina, RL H 1!!), Reiherente (Aythya fuligula), Schellente
(Bucephala clangula), Alpenstrandlaufer (Calidris alpina), Zwergstrandlaufer (Calidris minuta),
Flussregenpfeifer (Charadrius dubius, RL H 1), Eisente (Clangula hyemalis), Hohltaube (Columba
oenas, RL H!) Saatkrahe (Corvus frugilegus, RL H V), Wachtel (Coturnix coturnix, RL H V),
Hockerschwan (Cygnus olor), Baumfalke (Falco subbuteo, RL H V), Blasshuhn (Fulica atra), Bekassine
(Gallinago gallinago, RL H 1), Teichhuhn (Gallinula chloropus, RL H V), Gelbspotter (Hippolais icterina,
RL H 3), Wendehals (Jynx torquilla, RL H 1), Raubwirger (Lanius excubitor, RL H 1), Rohrschwirl
(Locustella luscinoides, RL H 1), Gansesager (Mergus merganser, RL H R), Grauammer (Miliaria
calandra, RL H 1 !1), GroBer Brachvogel (Numenius arquata, RL H 1 1), Steinschmétzer (Oenanthe
oenanthe, RL H 1), Pirol (Oriolus oriolus, RL H V), Kormoran (Phalacrocorax carbo sinensis),
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus, RL H 2!l), Haubentaucher (Podiceps cristatus),
Rothalstaucher (Podiceps grisegena, RL H R), Wasserralle (Rallus aquaticus, RL H 3), Beutelmeise
(Remiz pendulinus, RL H 3), Uferschwalbe (Riparia riparia, RL H 2), Braunkehlchen (Saxicola rubetra,
RL H 1), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Eiderente (Somateria mollissima), Zwergtaucher
(Tachybaptus ruficollis, RL H 3), Brandgans (Tadorna tadorna), Dunkler Wasserlaufer (Tringa
erythropus), Grinschenkel (Tringa nebularia), Waldwasserlaufer (Tringa ochropus, RL H 0),
Rotschenkel (Tringa totanus), Kiebitz (Vanellus vanellus, RLH 1!!)

Beeintrachtigungen

e Vogelarten, die an Offenland gebunden sind werden durch folgende Faktoren beeintrachtigt:
o Sukzession
o Aufforstungen
o Drainage
o Beseitigung der Kleinstrukturen und
o Jagdausiibung
e Vogelarten, die an Feuchte gebunden sind werden durch folgende Beeintrachtigungen und
Stérungen belastet:
o durch Verlandungen
keine Neubildung von Altarmen
Befahren der Altarme
Angeln vom Boot aus
illegales Ubernachten
Wasserspiegelschwankungen
Uferbefestigung
o Stechmickenbekdampfung vom Hubschrauber
e Vogelarten, die an Wald gebunden sind untliegen folgenden Beeintrdchtigungen und Stérun-
gen:
o Verkehrssicherung
o Angeln vom Schutzgebiet aus
o illegales Ubernachten

O O O O O O
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Hessisches Ried mit Kiihkopf-Knoblochaue 6209,37 ha 6116-450
Grole NATURA 2000-Nummer

Name des EU-Vogelschutzgebietes

o Jagdauslibung

Besondere Pflegeerfordernisse

e Nutzungs-/ Pflegeverzicht zwischen 15.08. und 01.06. des Folgejahres zum Schutz der Haar-
strangwurzeleule (Gortyna borellii)

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e Die durch den Betrieb Stiirz gelisteten Flachen in Riedstadt werden von einen ortlichen
Landswirt gemaht. Dafiir werden ca. 80 ha Stromtalwiesen als Winterweide genutzt
(Win/Win-Situation fiir beide Landnutzer).

e Beweidung mit Schafen findet an 19 Tagen auf 8,67 ha im Jahr statt, fir diese Flache wurde
HALM D.1 beantragt.

e Zusatzlich wurde auf 0,79 ha noch H.1 beantragt, da zum Schutze der Haarstrangwurzeleule
(Gortyna borellii) es hier auf Nutzung- und Pflege zwischen 15.08. und 01.06. des Folgejahres
verzichtet wird.

2.1.1.1.2 EU-Vogelschutzgebiet Griesheimer Sand

Griesheimer Sand 312,67 ha 5917-301
GroRke NATURA 2000-Nummer

Name des EU-Vogelschutzgebietes

Abb. 2: Lage EU-Vogelschutzgebiet Griesheimer Sand

Die Schlagflache des Betriebs Stlrz sind blau markiert
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Griesheimer Sand 312,67 ha 5917-301

i GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des EU-Vogelschutzgebietes

Kurzcharakterisierung

Ausgedehntes, trockenes Kalk-Flugsand- und Diinengebiet mit verschiedenen Sand- und Trockenra-
sengesellschaften und daran angepasste, nach der EU-VSRL zu schiitzende Vogelarten

Vorkommen folgender Vogelarten

Vogel des Anhangs | der VSRL: Brachpieper (Anthus campestris, RL H 1), Ziegenmelker (Caprimulgus
europaeus, RL H 1!1), Kornweihe (Circus cyaneus, RL H 0), Merlin (Falco columbarius), Neunttter
(Lanius collurio, RL H V), Heidelerche (Lullula arborea, RL H 1 1), Wespenbussard (Pernis apivorus, RL
H3!)

Zugvogel: Dohle (Coloeus monedula), Wachtel (Coturnix coturnix, RL H V), Baumfalke (Falco
subbuteo, RL H V), Wendehals (Jynx torquilla, RL H 1), Raubwirger (Lanius excubitor, RL H 1), Stein-
schmétzer (Oenanthe oenanthe, RL H 1), Braunkehlchen (Saxicola rubetra, RL H 1), Schwarzkehlchen
(Saxicola rubicola), Wiedehopf (Upupa epops, RLH 1)

Beeintrachtigungen

Verbuschung, Freizeitnutzung, Beeintrachtigungen durch Millablagerungen, Tritt, freilaufende
Hunde, Larmimissionen der Autobahn, Vogel: Beunruhigungen durch Aktivitdten der Technischen
Universitat (TU) auf dem Flugplatz und die Verfilzung der Vegetationsschicht, monotone, struktur-
arme Waldbereiche, Umweltchemikalien aus benachbarter Landwirtschaft

Besondere Pflegeerfordernisse

e Im Bereich des Steinschmétzer Brutvorkommens soll die Beweidung und Pflege (z.B. Ausre-
chen), auf Arealen von ca. 20 x 20 m bei Bedarf intensiver durchgefiihrt werden

e Um Beunruhigung der Brutvogel zu vermeiden sind Hinweisschilder aufzustellen und eine An-
leinpflicht fir Hunde in der Brut- und Setzzeit auszusprechen.

e Zur Gebietsberuhigung zu Gunsten der Avifauna zeitweilige Sperrung ausgewahlter Wege
innerhalb des Schutzgebietes fiir Kraftfahrzeuge

e Aufhangen von Wiedehopfhohlen in den Sandkiefernbestanden

e Die lichten Sandkiefernwilder und deren Ubergangszonen zum Offenland sollen durch eine
Winterbeweidung mit Equiden, regelmaRigem Mulchen in der vegetationsfreien Zeit und ei-
ner parzellierten Schafbeweidung aulRerhalb der Brutzeit unter Verzicht auf Diingung und
Pflanzenschutz erhalten und entwickelt werden. Hierdurch sollen die Flachen offengehalten
und Verbuschung vorgebeugt werden.

e Entwicklung einzelner Kiefern mit einem Stammdurchmesser von 50 cm und mehr als
Sitzwarten fur Heidelerche, Grauammer, Neuntoter und anderen Offenlandarten sollen an-
gestrebt werden

e Esel- oder Equidenbeweidung kann, in Abstimmung mit den Belangen des Vogelschutzes,
ganzjahrig erfolgen, da diese die Sand-Silberscharte nicht verbeiRen.

e Die lichten Kiefernwalder sind mit Winterbeweidung mit Equiden (z.B. Esel), regelmaRigem
Mulchen in der vegetationsfreien Zeit und einer parzellierten Schafbeweidung (jahrlicher
Wechsel der Termine) auBerhalb der Brutzeit zu beweiden

e Erneuerung, Erganzung und Instandhaltung der besucherlenkenden Wegabsperrung.

e Um die Sand-Silberscharte sind regelmaRig Gehoélzaufwuchs und hohe Stauden zu entfernen.
Ansitzwarten als Brutplatz, bzw. Sitz- und Singwarte sind zu belassen.

e Durch gezielte Schaffung von Bodenverwundungen sollen immer wieder neue Pionierstand-
orte entstehen. Dazu ist kleinflachig mosaikférmig Abzuplaggen oder Ausrechen. Diese offe-
nen Sandflachen dienen Arten wie Zauneidechse, Brachpieper, Heidelerche, Neuntéter,
Steinschmatzer und Wiedehopf.

e Erhalt und Entwicklung von Blihflachen, v.a. an Wegrandern fiir Bliten besuchende Insek-
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Griesheimer Sand 312,67 ha 5917-301

Name des EU-Vogelschutzgebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

ten, Vogel, Nektarpflanzen fir Spanische Flagge und Zauneidechse.

In die offenen Bereiche sollen Lesesteinhaufen als Habitat der Zauneidechse und als potenzi-
elle Bruthilfe fir Steinschmatzer, Brachpieper und Wiedehopf eingebracht werden (z.B.
durch Abbruch einzelner leerstehender Gebaude)

Aufstellen von Holzpfahlen als Sitzwarten fiir Brachpieper und Steinschmatzer

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

Beweidung auf 147,94 ha

Eselbeweidung findet in der Griesheimer Diine und auf den Flachen im Vogelschutzgebiet
von Anfang November bis Mitte Juni statt. Hier werden zuvor schafbeweidete Flachen durch
Esel nachbeweidet

Eselbeweidung findet auf dem August-Euler-Flugplatz an 365 Tagen/Jahr statt

Nach Einschatzung des Betriebes Stiirz ware eineintensivere Winterbeweidung mit Eseln n6-
tig (Streu)

Beweidung mit Schafen an 130 Tagen

Auf 29,39 ha wurde HALM Malnahme H.2 beantragt

Auf 76,73 ha wurden nach den Programmen D.1 (2.1 ings. 23,36 ha, 2.2. ings. 39,08 ha und
2.3 14,29 ha) und H.1 beantragt

H.1-MaBnahmen:

o besondere Griinlandbewirtschaftung zu Erhalt u- Entwicklung der LRTen

o bes. Grinlandbewirtschaftzung mit erhéhtem zeitl. Aufwand zu Erhalt u. Entwicklung
der LRTen und offenlandspez. Flechten

o Erhalt erwiinschter Pflanzen wie u.a. Sand-Silberscharte (*Jurinea cyanoides)

o Bekampfung/Entfernung unerwiinschter Pflanzen u.a. Hundszahngras (Cynodon
dactylon), Goldrute (Solidago spec.), Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos),
Schmalblattriges Greiskraut (Senecio inaequidens), Jakobskreuzkraut (Senecio
jacobaea)

o Weidenachpflege

PGNU
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.1.3 EU-Vogelschutzgebiet Hessische Altneckarschlingen

Hessische Altneckarschlingen 2793,11 ha 6217-403

. GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des EU-Vogelschutzgebietes

Abb. 3: Lage EU-Vogelschutzgebiet Hessische Altneckarschlingen

Die Schlagflache des Betriebs Stlirz sind griin markiert (es ist nur ein kleiner Teilausschnitt des Vogelschutzgebietes abgebildet)

Kurzcharakterisierung

Mehr oder weniger durchgangiges Band von Feuchtgebietskomplexen im Verlauf des verlandeten
Altneckars bzw. des Rheinrandflusses mit Feuchtwiesen, Rohrichten, Seggenriedern und Bruchwal-
dern. Nasswiesen, Rohrichte, Seggenriede, feuchte Acker und Ackerbrachen sowie Bruch- und
feuchte Laubmischwalder, Bache, Kies- und Tongruben, Schlammteiche und Flutrasen machen es zu
einem bedeutenden Lebensraum. Einer Vielzahl von Vogelarten dient das Gebiet zur Brut oder als
Rast- und Uberwinterungsquartier. Das Teilgebiet der Altneckarschlingen bei Bensheim wird von
Feuchtgriinlandkomplexen auf mineralischen Boéden, Ried- und Réhrichtkomplexen, Laubwaldern
und Ackerflachen dominiert.

Vorkommen folgender Vogelarten

Vogel des Anhangs | der VSRL: Eisvogel (Alcedo atthis, RL H V), Purpurreiher (Ardea purpurea, RL H
0), Rohrdommel (Botaurus stellaris, RL H 0), WeiBwangengans (Branta leucopsis), Trauerseeschwalbe
(Chlidonias niger, RL H 0), WeiBstorch (Ciconia ciconia, !!), Schwarzstorch (Ciconia nigra, RLH 3 !1, 1),
Rohrweihe (Circus aeruginosus, RL H 3), Kornweihe (Circus cyaneus, RL H 0), Wachtelkdnig (Crex crex,
RL H 1!11), Mittelspecht (Dendrocopus medius, RL H!), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Silberrei-
her (Casmerodius albus), Merlin (Falco columbarius), Kranich (Grus grus), Zwergdommel (Ixobrychus
minutus, RL H 1), Neuntoter (Lanius collurio, RL H V), Phulschnepfe (Limosa lapponica), Blaukehlchen
(Luscinia svecica, RL H 1), Schwarzmilan (Milvus migrans, RL H ), Rotmilan (Milvus milvus, RL H V!11),
Fischadler (Pandion haliaetus, RL H 1), Wespenbussard (Pernis apivorus, RL H 3 1), Odinshiihnchen
(Phalaropus lobatus), Kampflaufer (Philomachus pugnax RL H 1), Grauspecht (Picus canus, RL H 21),
Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria, RL D 1), Tapfelsumpfhuhn (Porzana porzana, RL H 1),
Sabelschéabler (Recurvirostra avosetta), Bruchwasserlaufer (Tringa glareola, RL D 1)

Zugvogel: Drosselrohrsdnger (Acrocephalus arundinaceus, RL H 1), Schilfrohrsénger (Acrocephalus
schoenobaenus, RL H 1), Teichrohrsdnger (Acrocephalus scirpaceus), Flussuferlaufer (Actitis hypoleu-
cos, RL H 1), SpieRente (Anas acuta, RL H 0), Loffelente (Anas clypeata, RL H 1), Krickente (Anas
crecca, RL H 1), Kndkente (Anas querquedula, RL H 1), Schnatterente (Anas strepera, RL H R), Grau-
gans (Anser anser), Saatgans (Anser fabalis), Wiesenpieper (Anthus pratensis, RL H 1), Graureiher
(Ardea cinerea), Tafelente (Aythya ferina, RL H 1!1), Reiherente (Aythya fuligula), Sanderling (Calidris
alba), Alpenstrandlaufer (Calidris alpina), Sichelstrandlaufer (Calidris ferruginea), Zwergstrandlaufer
(Calidris minuta), Temminckstrandlaufer (Calidris temminckii), Flussregenpfeifer (Charadrius dubius,
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Hessische Altneckarschlingen 2793,11 ha 6217-403

i GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des EU-Vogelschutzgebietes

RL H 1), Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula, RL D 1), Saatkrdhe (Corvus frugilegus, RL H V), Dohle
(Coloeus monedula), Wachtel (Coturnix coturnix, RL H V), Baumfalke (Falco subbuteo, RL H V), Bekas-
sine (Gallinago gallinago, RL H 1), Teichhuhn (Gallinula chloropus, RL H V), Wendehals (Jynx torquilla,
RL H 1), Lachmowe (Larus ridibundus, RL H R), Uferschnepfe (Limosa limosa, RL H 1!1), Schlagschwirl
(Locustella fluviatilis, RL H R), Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus, RL D Il), Grauammer (Miliaria
calandra, RL H 1 !1), GroBer Brachvogel (Numenius arquata, RL H 1 !1), Pirol (Oriolus oriolus, RL H V),
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus, RL H 2!l), Haubentaucher (Podiceps cristatus),
Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis, RL H 1), Wasserralle (Rallus aquaticus, RL H 3), Beutelmeise
(Remiz pendulinus, RL H 3), Uferschwalbe (Riparia riparia, RL H 2), Braunkehlchen (Saxicola rubetra,
RL H 1), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis, RL H 3), Brand-
gans (Tadorna tadorna), Dunkler Wasserlaufer (Tringa erythropus), Griinschenkel (Tringa nebularia),
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus, RL H 0), Rotschenkel (Tringa totanus, RL D 3), Wiedehopf (Upupa
epops, RL H 1), Kiebitz (Vanellus vanellus, RL H 1!!)

Beeintrachtigungen

e Eutrophierung

e Sukzession

e Drainage

e Beseitigung der Kleinstrukturen

e Umweltchemikalien aus benachbarter Landwirtschaft

Besondere Pflegeerfordernisse

o Teilflaichen werden zum Vogelschutz nur im Winterhalbjahr beweidet

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e Im Vogelschutzgebiet werden insgesamt 31,73 ha mit Schafen beweidet
e An 53 Tagen im Jahr wird beweidet
e Fiir 21,43 ha wurde HALM beantragt, entweder die Programme D.1 oder D.1 und H.1
e MaBnahmen nach H.1:
o Bekdampfung unerwiinschter Pflanzen wie Klette (Arctium spec.) u. Brombeeren
(Rubus spec.)
o Weidenachpflege/ Entfernung Stockausschlage
e Es wird auch die Deponie Pfungstadt beweidet, die 6,88 ha umfasst und keine
landwirtschaftliche Flache ist
e 11,36 ha wird z.T. auch als Heugewinnung genutzt
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2 FFH-Gebiete

In folgenden FFH-Gebieten liegen Teilflachen, die vom Betrieb Stiirz beweidet werden.

e  Kihkopf-Knoblochsaue

e Rotbohl

e Griesheimer Diine und Eichwaldchen

e Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt

e Ehemaliger August-Euler-Flugplatz von Darmstadt

o Weiler Berg bei Darmstadt und Pfungstadt

e Pfungstadter Diine

e Beckertanne von Darmstadt mit angrenzender Flache
o NSG Loserbecken von Weiterstadt

e Wald und Magerrasen bei RoRdorf

e Seeheimer Diine

e Im Dulbaum bei Alsbach

e Diine 'Neben Schenkenacker' zwischen Seeheim und Jugenheim
e Buchenwaélder des Vorderen Odenwaldes

In folgenden FFH-Gebieten liegen Teilflachen, die vom Betrieb Klepp beweidet werden.

e Sandtrockenrasen zwischen Morfelden und Walldorf
e Schwanheimer Diline
e Schwanheimer Wald

Folgende Tabelle zeigt die jeweilige GroRe der beweideten Flachen und den Flachenanteil am FFH-
Gebiet.

Tab. 2: Von den Pilot-Landschaftspflegebetrieben beweidete Natura 2000-Gebiete (FFH-Gebiete) im Projektgebiet

Natura FFH-Gebiet GroRe des Beweidete Prozentanteil Beweider
2000- FFH- Flache in ha beweidete
Nummer Gebietes in Flache
ha
1 5917-301 Schwanheimer 57,4 19,669 34,26 % Klepp
Diine
2 5917-305 Schwanheimer 762,447 1,460 0,19 % Klepp
Wald
3 6017-303 Rotbohl 4,233 7,160 100% zzgl. Stiirz
Randbereiche
4 6017-307 Sandtrockenrasen 101,547 44,283 43,60 % Klepp
zwischen

Morfelden und
Walldorf

5 6117-301 Griesheimer Diine 46,20 25,060 54,25 % Stiirz
und Eichwaldchen
6 | 6117-302 Dine am 8,890 1,830 20,55 % Stiirz
Ulvenberg von

Darmstadt-
Eberstadt
7 6117-304 Ehemaliger 69,50 51,670 74,34 % Stiirz
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Natura FFH-Gebiet GroBe des Beweidete Prozentanteil Beweider
2000- FFH- Flichein ha | beweidete
Nummer Gebietes in Flache
ha
August-Euler-
Flugplatz von
Darmstadt
8 6117-306 WeiRer Berg bei 93,150 3,580 3,84 % Stlrz
Darmstadt und
Pfungstadt
9 6117-307 Pfungstadter Dine | 5,500 Zurzeit kein 0% Stirz
HALM
Vertrag
10 | 6117-309 Beckertanne von 183,000 168,193 91,90 % Stiirz
Darmstadt mit
angrenzender
Flache
11 | 6117-311 NSG Loserbecken 8,030 3,000 37,36 % Stilrz
von Weiterstadt
12 | 6118-305 Wald und 216,000 4,270 1,98 % Stiirz
Magerrasen bei
RoRdorf
13 | 6217-302 Seeheimer Diine 0,698 0,486 69,67 % Stiirz
14 | 6217-303 Im Dulbaum bei 9,217 6,740 73,15 % Stiirz
Alsbach
15 | 6217-306 Diine 'Neben 0,138 Zurzeit kein 0% Stirz
Schenkenacker' HALM
zwischen Seeheim Vertrag
und Jugenheim
16 | 6218-302 Buchenwalder des | 3705,52 7,560 0,20% Stilirz
Vorderen
Odenwaldes
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.1 FFH-Gebiet Schwanheimer Diine

Schwanheimer Diine 57,4 ha 5917-301
GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

e L

Abb. 4: Lage FFH-Gebiet Schwanheimer Diine

Die Schlagflache des Betriebs Klepp sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Das Vorkommen von offenen Sandflachen mit Pionierrasengesellschaften und Flechten auf nahr-
stoffarmen, Uberwiegend kalkfreien Sanden war ausschlaggebend fiir die Unterschutzstellung des
FFH-Gebietes. Hinzu kommt ein an Nahrstoffen armes, kalkreiches Stillgew&dsser mit Armleuchteral-
gen. Beide Flachen sind in kulturhistorisch und avifaunistisch besonders wertvolle Streuobstbestande
und Heckenstrukturen eingebunden.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GréRe EHZ

2330 Offene Grasflachen mit Corynephorus und | 9,04 A-42%,B—-45%,C-13%
Agrostis auf BinnendUinen

3140 Oligo- bis mesotrophe, kalkhaltige Stillge- | 6,36 C-100%
wasser mit  benthischer Vegetation aus
Armleuchteralgen

6510 Extensive Mahwiesen der planaren bis | 7,65 B-45%,C-55%
submontanen Stufe

Vorkommen besonderer Arten

GefaBpflanzen: Kiichenschelle (Pulsatilla vulgaris, RL H 3), Bienen-Ragwurz (Ophrys apifera, RL H V),
Silbergras (Corynephorus canescens, RL H 3), Frihlings-Sporgel (Spergula morisonii, RL H 3), Sand-
Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium), Trespen-Federschwin-

UR & UMWELT mhbl
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Schwanheimer Diine

Name des FFH-Gebietes

57,4 ha
GroRe

5917-301

NATURA 2000-Nummer

gel (Vulpia bromoides) und Heide-Lowenzahn (Taraxacum erythrospermum), Bauernsenf (Teesdalia

nudicaulis, RL H 3)

Flechten: Rentierflechte (Cladonia arbuscula ssp. mitis, Anhang V der FFH-RL, RL H 3)

Vogel des Anhangs | der VSRL: Neuntoter (Lanius collurio, RL H V), Grauspecht (Picus canus, RL H 21!)

Beeintrachtigungen

Verbuschung, Pflegeaufgabe, Verbrachen, Einwandern von Ruderalpflanzen, Neophyten, Trittscha-

den durch Besucher, Stoffeintrage

3140: Fischbesatz, Eutrophierung, Zier-Wasserpflanzen

Besondere Pflegeerfordernisse

e Neuanlage und Erhalt von Streuobstbestinden: Pflege von 50 Bdumen pro Jahr und

Nachpflanzung von 25 Baumen

e Beseitigen aufkommender nicht erwiinschte Baum- und Straucharten
e Abschieben des Oberbodens, Aushagerung unter den Kiefern der Diine

e Beseitigung von Robinien

e Bekdampfung von Neophyten Brombeeren, Staudenkndterich, Schneebeere, Riesen-Baren-
klau, Robinie, und Storarten: Aspe, Wald-Reitgras, etc.

e Entbuschen und Entkusseln um verbuschte Flachen zum LRT 6510 zu entwickeln

e Mulchen von nicht beweideten Flachen

Beweidung

Beweider Landschaftsbetrieb Klepp

e Beweiden mit Schafen und mindestens einmal Nachmahd/ Mulchen im Jahr oder einschiirige

Mahd mit Abtransport des Mahdguts

o Nachtpferch fiir die Schafherde im Gebiet ausschlieBlich auf der Flache mit Staudenkndte-

rich, nach Bedarf auch Mulchen

e Aktuell werden 34,26% der Schwanheimer Diine mit Schafen beweidet

e Insgesamt wurde fiir 19,669 ha Mittel aus HALM beantragt
e Aufgrund der Siedlungsnahe sind Stérungen durch Hunde und Spaziergdnger wahrscheinli-

cher
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.2 FFH-Gebiet Schwanheimer Wald

Schwanheimer Wald 762,45 ha 5917-305

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

F o st
Abb. 5: Lage FFH-Gebiet Schwanheimer Wald

Die Schlagflache des Betriebs Klepp sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Waldgebiet im Stden von Frankfurt und im Norden des Frankfurter Flughafens mit zahlreichen Alt-
holzbestanden und inselhaften Magerrasen

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroBe EHZ
2310 Binnendiinen mit Heide 0,02 ha C
2330 Binnendiinen mit Magerrasen 0,5 ha C
3150 Natirliche ndhrstoffreiche Seen 0,1 ha B
6212 Submediterrane Halbtrockenrasen 1,1 ha C
6510 Extensive Mahwiesen der planaren bis | 12,0 ha B

submontanen Stufe

9110 Hainsimsen-Buchenwalder 65,2 ha C
9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwaélder | 63,9 ha B
9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf | 132,1 ha C
Sandbdden mit Stieleiche

*91EO Erlen-Eschen- und Weichholzauen- | 2,4 ha B

walder
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Schwanheimer Wald 762,45 ha 5917-305

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Arten des Anhanges Il

Lucanus cervus — Hirschkafer

Cerambyx cerdo - Heldbock

Myotis bechsteini - Bechsteinfledermaus

Myotis myotis - GroRes Mausohr

Dicranum viride - Griines Besenmoos

Vorkommen besonderer Arten

GefiBpflanzen:

Kleines Filzkraut (Filago minima, RL H 3), Acker-Filzkraut (F. arvensis, RL H 3), Silbergras
(Corynephorus canescens, RL H 3), Trespen-Federschwingel (Vulpia bromoides, RL H 3), Bauernsenf
(Teesdalia nudicaulis, RL H 3), Diptam (Dictamnus albus, RL H 2), Astige Graslilie (Anthericum
ramosum, RL H 3), Farberscharte (Seratula tinctoria) und Nordisches Labkraut (Galium boreale, RL H
3)

Vogel des Anhangs | der VSRL: Wespenbussard (Pernis apivorus, RL H 3 1), Schwarzmilan (Milvus
migrans, RL H 1), Mittelspecht (Dendrocopus medius, !), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Grau-
specht (Picus canus, RLH 2 1), Neuntoter (Lanius collurio, RLH V)

Beeintrachtigungen

e Isolierung durch grolRe Straflen im Stiden, Westen, Norden und Osten

e Zunahme von Neophyten in der Baumschicht: Spate Traubenkirsche (Prunus serotina)
e Freizeitnutzung in Form von Reitwegen

o TiefbaumaBnahmen: Leitungsverlegung, usw. und die Auflagerung von Erdmassen

e Grundwasserabsenkung

Besondere Pflegeerfordernisse

e Nicht bekannt

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Klepp

e Es werden nur 3 Teilflaichen mit einer Grofle von 1,8411 ha beweidet, davon liegt die Wald-
wiese Scheel Ziegen mit 0,3812 ha aullerhalb.
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.3 FFH-Gebiet Rotbohl

Rotbohl 4,2 ha 6017-303
GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

Abb. 6: Lage FFH-Gebiet Rotbohl

Die Schlagflache des Betriebs Stiirz sind griin markiert

Kurzcharakterisierung

Das FFH-Gebiet ,,Rotbohl“ liegt in der Nordspitze eines groRflachigen, ca. 10 km breiten kalkhaltigen
Flugsanddiinengiirtels, der sich zwischen Darmstadt und Rastatt erstreckt. Das ,Rotbohl” beherbergt
ausgesprochen gut erhaltene Sandrasenflachen mit Blauschillergrasfluren und subkontinentalen Step-
penrasen.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroBe EHZ

2330 Dinen mit offenen Grasflaichen mit | 0,21 B-—66%,C—-34%
Corynephorus und Agrostis

*6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen 1,24 A-49%,B-31%,C-20%
*6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen | 0,38 A-64%,B-36%

Vorkommen besonderer Arten

GefaRpflanzen: Silbergras (Corynephorus canescens, RL H 3), Duvals Schwingel (Festuca duvalii, RL H
2), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2), Ohrl6ffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2), Sand-
Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3), Steppen-Wolfsmilch (Euphorbia seguieriana, RL H 3), Blaugraues
Schillergras (Koeleria glauca, RL H 2), Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3), Sand-
Lieschgras (Phleum arenarium, RL H 3), Kegelfrichtiges Leimkraut (Silene conica, RL H 2), Sand-
Thymian (Thymus serpyllum, RL H 2), Friiher Ehrenpreis (Veronica praecox, RL H 3), Kugel-Lauch
(Allium sphaerocephalon, RL H 2), Karthduser-Nelke (Dianthus carthusianorum, RL H V), Sand-
Sommerwurz (Orobanche arenaria, RL H 2), Berg-Haarstrang (Peucedanum oreoselinum, RL H 3),
Wohlriechende Skabiose (Scabiosa canescens, RL H 3), Haar-Pfriemengras (Stipa capillata, RL H 3)

D 25

& Urnsetfferaberaimg



Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Rotbohl 4,2 ha 6017-303

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Vogel: Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe, RL H 1), Brachpieper (Anthus campestris, RL H 1), Wiede-
hopf (Upupa epops, RLH 1)

Heuschrecken: Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens, RL H 3), Westliche BeiRschrecke
(Platycleis albopunctata, RL H 2), Feldgrille (Gryllus campestris, RLH 3),

Schmetterlinge: Himmelblauer Blauling (Polyommatus bellargus, RL H 2)

Beeintrachtigungen

Ausbreitung nichtheimischer und LRT-fremder Arten, insbesondere Land-Reitgras (Calamagrostis
epigejos) und Graukresse (Berteroa incana),

sowie Vergrasung durch Schmalblattriges Wiesen-Rispengras (Poa angustifolia),

Hundekot, Beschattung, Verbuschung

Besondere Pflegeerfordernisse

e Aufkommender Gehélzjungwuchs im Offenland ist wiederkehrend und behutsam zu entfernen

e Die lockeren Kiefernbestande sollten durchlichtet und hier vorkommende Strauchgehdélze, z.B.
Schlehe und Holunder an einer Ausbreitung gehindert werden. AuRerdem sind einige einzeln-
stehende Geholze (Kiefern, Straucher und Ginstergebiisch) zu entfernen bzw. zu reduzieren.

e Am westlichen Rande Aufstellen einer Infotafel, hier ist eine Parkplatzerweiterung des Mobel-
marktes geplant.

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e jahrliche Eselbeweidung sowie eine Mahd der LRT-Flachen

e Rotbohl und umliegende Flachen umfassen die Schlage 8,52,53,54,125 und 154 mit einer Ge-
samtgroRe von 7,5297 ha und einer Beweidungszeit 160 bis 170 Tage im Jahr mit 6 Eseln

e Beantragung von HALM D.1 und H.1 (2.1, 5.1) auf 4,59 ha

Besonderer Aufwand bei der Grinlandbewirtschaftung zum Erhalt und der. Entwicklung der Lebens-
raumtypen; Erhalt erwiinschter Pflanzen wie u.a. Jurinea cyanoides
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.4 FFH-Gebiet Sandtrockenrasen zwischen Morfelden und Walldorf

Sandtrockenrasen zwischen Morfelden und Walldorf 101,5 ha 6017-307
GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

Abb. 7: Lage FFH-Gebiet Sandtrockenrasen zwischen Morfelden und Walldorf

Die Schlagflache des Betriebs Klepp sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Streuobstgebiet mit extensiv genutzten Griinlandbestanden und Sandmagerrasen in Ortsrandndhe
zwischen Morfelden im Siiden und Walldorf im Norden gelegen. Wertgebend ist der hohe Struktur-
reichtum durch Wechsel von Streuobstbestanden, Griinlandflachen und offenen Pioniergesellschaften.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT Grolle EHZ
2330 Dinen mit offenen Grasflichen mit | 2,1648 ha A-9% B-80%, C -
Corynephorus und Agrostis (Diinen im Binnenland) 11 %

Vorkommen besonderer Arten

GefaBpflanzen: Friiher Schmielenhafer (Aira praecox, RL H 2), Silbergras (Corynephorus canescens, RL
H 3), Karthduser-Nelke (Dianthus carthusianorum, RL H V), Kleines Filzkraut (Filago minima, RL H 2),
Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2), Zwerggras (Mibora minima, RL H 2!), Speierling
(Sorbus domestica, RL H 3), Frihlings-Sporgel (Spergula morisonii, RL H 3), Bauernsenf (Teesdalia
nudicaulis, RL H 3), Frihlings-Ehrenpreis (Veronica verna, RL H 3), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, RL H
3), Trespen-Federschwingel (Vulpia bromoides, RL H 3)

Voégel: Wendehals (Jynx torquilla, RL H 1), Neuntoter (Lanius collurio, RL H V), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus, RL H 2!!1), Grinspecht (Picus viridis, RLH 1)

Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Heuschrecken: Feldgrille (Gryllus campestris, RL H 3), Zweifarbige BeilRschrecke (Metrioptera bicolor,
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Sandtrockenrasen zwischen Morfelden und Walldorf 101,5 ha 6017-307

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

RL H 3), Kleiner Heide-Grashiipfer (Stenobothrus stigmaticus, RL H 3), Weinhdahnchen (Oecanthus
pellucens, RL H 3), Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens, RL H 3)

Beeintrachtigungen

Verbrachung und Verbuschung z.B. durch Brombeere, Schlehe, Birke oder Robinie durch Nutzungsauf-
gabe, Gefihrdung durch Wiederaufnahme der ackerbaulichen Nutzung, Geholz- und / oder Gras-
schnittablagerungen, LRT-fremde Arten, aktuelle Nutzung, schidliche Umfeldstrukturen / -nutzungen,
Maschinen (Bodenverdichtung), Pflegeriickstand, Mllablagerung

Besondere Pflegeerfordernisse

e Nachmahd nach einer zweimaligen Schafbeweidung um von Schafen unvollstindig abgewei-
dete Arten wie z.B. Land-Reitgras und Weideunkrauter zu entfernen

e Kleinflachiger Mahdgutauftrag auf geeigneten Flachen um den LRT 2330 zu entwickeln

e gezielte Entbuschung und Entfernung bestimmter Gehdlze zu Gunsten der Warme liebenden
Offenlandarten.

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Klepp

e 1-2 malige Beweidung mit Schafen oder eine extensive Mahd
e Schwerpunktgebiet 1:
o 1-2 schiirige Mahd (ab Mitte Juni, ohne Diingung, mit Abtransport der Biomasse) oder
Beweidung oder Mulchmahd
e Schwerpunktgebiete 3,4,6:
o Beweidung mit Schafen (oder anderen Weidetieren) im Mai und Juni
o Beweidungsintensitat so wahlen, dass maximale Reduktion des Aufwuchses, Bodenver-
wundung durch Tritt und intensive Verbreitung von Diasporen durch die Schafe, er-
reicht wird
o Nach Mdéglichkeit keine Nachtpferchung
o Zweite Beweidungsrunde im Spatsommer/Herbst oder Mahd mit Abtransport der Bio-
masse
e Schwerpunktgebiete 5,7:
o 1-2 malige Beweidung mit Nachmahd
e Schwerpunktgebiete 2b,4b,5b,7b:
o Mahd mit bestimmten Vorgaben (grundsatzlich moglich die landwirtschaftliche Nut-
zung wie vor Stilllegung in Abstimmung mit Verpachter wieder aufzunehmen
e Schwerpunktgebiete 5a,7a:
o Beweidung oder 1-2 schirige Mahd oder Mulchmahd ohne Diingung und PSM
e Schwerpunktgebiete 4c,7c,5¢,3c:
o Beibehaltung der 1-2 maligen Mahd oder Beweidung, in der bisherigen Form ohne
Diingung und Pflanzenschutz
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Sandtrockenrasen zwischen Morfelden und Walldorf 101,5 ha 6017-307

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

| B Ausschnitt aus dem MaRnahmenplan

T e R | R R

Abb. 8: Ausschnitt aus dem MaRRnahmenplan Sandtrockenrasen zwischen Morfelden und Walldorf

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Klepp

Aktuell werden 43,6% des FFH-Gebietes mit Schafen beweidet

Insgesamt wurde flir 44,283 ha Mittel aus HALM beantragt

Aufgrund der Siedlungsnahe sind Storungen durch Hunde und Spazierganger wahrscheinlicher
Aufgrund der Nahe der Bahnlinie besteht eine besondere Herausforderung: es ist eine dop-
pelte Zdunung entlang der Bahnlinie notwendig
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.5 FFH-Gebiet Griesheimer Diine und Eichwaldchen

Griesheimer Diine und Eichwéaldchen

Name des FFH-Gebietes

Die Schlagflache des Betriebs Stirz sind blau markiert

Abb. 9: Lage FFH-Gebiet Griesheimer Diine und Eichwéldchen

46,25 ha 6117-301
GroRe NATURA 2000-Nummer

Kurzcharakterisierung

Gemarkung.

Das Gebiet ist Teil des so genannten Griesheimer Sandgebietes, das seit langem fiir seine auRerge-
wohnlichen Sandlebensraume bekannt ist. Das Gebiet wir gepradgt durch einen markanten Diinenzug
zu beiden Seiten des Pfungstadter Weges. Es liegt etwas 1 km slidlich von Griesheim auf Darmstadter

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT

GroRe

EHZ

2330 Dinen mit offenen Grasflichen mit
Corynephorus und Agrostis

0,1207
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Griesheimer Diine und Eichwialdchen 46,25 ha 6117-301
. GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

*6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen 0,7732 B

6214 Halbtrockenrasen sandig-lehmig basen- | 0,1114 C

reicher Boden

*6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen | 5,7859 B

9130 Waldmeister-Buchenwald  (Asperulo- | 4,9143 B

Fagetum)

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroRe des | EHZ
Vorkommens
*Jurinea cyanoides - 17 Individuen B

Sand-Silberscharte

Euplagia quadripunctaria — Spanische Flagge 1 Exemplar C
gesichtet

Vorkommen besonderer Arten

Brutvogel nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 VSRL: Baumfalke (Falco subbuteo, RL H V), Brachpieper
(Anthus campestris, RL H 1), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus, RL H 2!!), Grauammer
(Miliaria calandra, RL H 1 1), Grauspecht (Picus canus, RL H 2 ), Heidelerche (Lullula arborea, RLH 1
I), Mittelspecht (Dendrocopus medius, RL H !), Neuntoter (Lanius collurio, RL H V), Schwarzkehlchen
(Saxicola rubicola), Schwarzmilan (Milvus migrans, RL H !), Schwarzspecht (Dryocopus martius),
Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe, RL H 1), Wendehals (Jynx torquilla, RL H 1), Wiedehopf (Upupa
epops, RL H 1), Dohle (Coloeus monedula), Hohltaube (Columba oenas, RL H !), Wachtel (Coturnix
coturnix, RL H V), Braunkehlchen (Saxicola rubetra, RL H 1), Schafstelze (Motacilla flava, RL D V), Feld-
lerche (Alauda arvensis, RL H V), Rebhuhn (Perdix perdix, RL H 2!), Dorngrasmiicke (Sylvia communis),
Baumpieper (Anthus trivialis, RL H 2), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Pirol (Oriolus oriolus, RL H
V), Kleinspecht (Dryobates minor, RL H V), Griinspecht (Picus viridis, RLH )

GefaRpflanzen: Sand-Grasnelke (Armeria elongata, RL H 3), Silbergras (Corynephorus canescens, RL H
3), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2), Duvals Schafschwingel (Festuca duvalii, RL H 2),
Silberscharte (*Jurinea cyanoides, RL H 2), Sand-Radmelde (Kochia laniflora, RL H 2), Badener Rispen-
gras (Poa badensis, RL H 2), Haar-Pfriemengras (Stipa capillata, RL H 3), Sand-Thymian (Thymus
serpyllum, RL H 2), Friihlings-Ehrenpreis (Veronica verna, RL H 3), Blaugraues Schillergras (Koeleria
glauca, RL H 2), Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3), Kegelfriichtiges Leimkraut (Silene
conica, RL H 2), Ohrloffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2), Friiher Ehrenpreis (Veronica praecox, RL H
3), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3), Zierliche Kammschmiele (Koeleria macrantha, RL H 3), Ku-
gel-Lauch (Allium sphaerocephalon, RL H 2), Steppen-Wolfsmilch (Euphorbia seguieriana, RL H 3),
Zwergsonnenrdschen (Fumana procumbens, RL H 1), Stauden-Lein (Linum perenne, RL H 2), Sand-Fin-
gerkraut (Potentilla incana, RL H 3), Berg-Sandrapunzel (Jasione montana, RL H V), Mausewicke
(Ornithopus perpusillus, RL H V), Kelch-Steinkraut (Alyssum alyssoides, RL H V), Friihe Segge (Carex
praecox, RL H V), Mauer-Pippau (Crepis tectorum, RL H V), Aufrechter Ziest (Stachys recta, RL H V),
Kriechende Hauhechel (Ononis repens ssp. procurrens, RL H V), Steppen-Liechgras (Phleum phleoides,
RL H V), Hugel-Meister (Asperula cynanchica, RL H V), Karthauser-Nelke (Dianthus carthusianorum, RL
HV)

Insekten: Dunkelbrauner Blauling (Aricia agestis, RL D V),

Heuschrecken: Feldgrille (Gryllus campestris, RL H 3), Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda
caerulescens, RL H 3), Steppen-Grashipfer (Chorthippus vagans, RL H 3), Italienische Schénschrecke
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Griesheimer Diine und Eichwialdchen 46,25 ha 6117-301

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

(Calliptamus italicus, RL H 1!), Westliche BeilRschrecke (Platycleis albopunctata, RL H 2), Weinhahn-
chen (Oecanthus pellucens, RL H 3)

Mollusken: Gemeine Heideschnecke (Helicella itala, RL H 3), Quendelschnecke (Candidula unifasciata,

RLH 3)

Beeintrachtigungen

Verbuschung, Freizeitnutzung, Kennartenarmut, nicht heimische Arten wie beispielsweise Hundszahn
(Cynodon dactylon), LRT-fremde Arten, Tritt, freilaufende Hunde, Larmimissionen der Autobahn, mo-
notone, strukturarme Waldbereiche, Umweltchemikalien aus benachbarter Landwirtschaft

Besondere Pflegeerfordernisse (Auszug)

Alle Flachen jahrlich, unter Beachtung der konkurrierenden Kaninchenpopulation, durch ein-
bis zweimalige Beweidung mit Schafen oder anderen Weidetieren (Esel, Rinder, Ziegen) oder
Mahd, auch erganzend, pflegen und aufwerten

Einige Standorte des LRT *6120 sollen von der Beweidung ausgeschlossen oder nur durch
Schafhutung im Durchtrieb erhalten werden

Im Bereich des Steinschmatzer Brutvorkommens soll die Beweidung und Pflege (z.B. Ausre-
chen), auf Arealen von ca. 20 x 20 m bei Bedarf intensiver durchgefiihrt werden

Um die Sand-Silberscharte vor KaninchenfralR zu schiitzen sind ihre Standorte einzuzaunen,
hier sind regelmafig Gehoélzaufwuchs und hohe Stauden zu entfernen. Ansitzwarten als Brut-
platz, bzw. Sitz- und Singwarte sind zu belassen.

Durch gezielte Schaffung von Bodenverwundungen sollen immer wieder neue Pionierstand-
orte entstehen. Dazu ist kleinflachig mosaikformig abzuplaggen oder Ausrechen. Diese offe-
nen Sandflachen dienen Arten wie Zauneidechse, Brachpieper, Heidelerche, Neuntoter, Stein-
schmatzer und Wiedehopf.

Um Beunruhigung der Brutvogel zu vermeiden sind Hinweisschilder aufzustellen und eine
Anleinpflicht fir Hunde in der Brut- und Setzzeit auszusprechen.

Erhalt und Entwicklung von Blihflachen, v.a. an Wegrandern fir Bliten besuchende Insekten,
Vogel, Nektarpflanzen fiir Spanische Flagge und Zauneidechse.

Einbringen von Lesesteinhaufen

Zur Gebietsberuhigung zu Gunsten der Avifauna zeitweilige Sperrung ausgewadhlter Wege
innerhalb des Schutzgebietes fiir Kraftfahrzeuge

Entwicklung von Altholz und Totholz in den Kiefernbestdanden in Verbindung mit Auflockerung
der Innenrdander im Wald

Im Wald sollen in einigen Bereichen strukturreiche Waldtypen entwickelt werden, um die
Habitate der Arten zu verbessern, in anderen Bereichen nicht standorttypische Bestande re-
duziert bzw. beseitigt und in naturnahe Waldtypen umgewandelt werden

Aufhdngen von Wiedehopfhohlen in den Sandkiefernbestanden

Die lichten Sandkiefernwalder und deren Ubergangszonen zum Offenland sollen durch eine
Winterbeweidung mit Equiden, regelmafligem Mulchen in der vegetationsfreien Zeit und einer
parzellierten Schafbeweidung auRerhalb der Brutzeit unter Verzicht auf Dingung und Pflan-
zenschutz erhalten und entwickelt werden. Hierdurch sollen die Flachen offengehalten und
Verbuschung vorgebeugt werden.

Entwicklung einzelner Kiefern mit einem Stammdurchmesser von 50 cm und mehr als Sitzwar-
ten flr Heidelerche, Grauammer, Neuntdter und anderen Offenlandarten sollen angestrebt
werden

Zur Schaffung weiterer LRT-Flachen sollen die ehemaligen Baumschulflaichen mit kalkreichen
Sanden Ubersandet werden.

In den Waldbereichen soll langfristig keine forstwirtschaftliche Nutzung mehr stattfinden, um

PGNU
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Griesheimer Diine und Eichwialdchen 46,25 ha 6117-301

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

die dortigen Habitate zu optimieren und zu erweitern

Fiir die Kernflachen des Waldes besteht Prozessschutz

Zur Bekampfung des Land-Reitgras ist eine Nachbeweidung mit Eseln durchzufiihren

Flachen auf denen ein glinstiger EHZ hergestellt werden soll, sollen jahrlich, unter Beachtung
der konkurrierenden Kaninchenpopulation, durch ein- bis zweimalige Beweidung mit Schafen
oder anderen Weidetieren gepflegt und aufgewertet werden. Mahd kann auch erganzend ein-
gesetzt werden

Um die Silberscharte zu erhalten, sollte hier nur eine Schafbeweidung im Herbst nach dem
Fruchten stattfinden. Esel- oder Equidenbeweidung kann, in Abstimmung mit den Belangen
des Vogelschutzes, ganzjahrig erfolgen, da diese die Sand-Silberscharte nicht verbeif3en.

Die lichten Kiefernwalder sind mit Winterbeweidung mit Equiden (z.B. Esel), regelmaRigem
Mulchen in der vegetationsfreien Zeit und einer parzellierten Schafbeweidung (jahrlicher
Wechsel der Termine) auBerhalb der Brutzeit zu beweiden

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

Beweidung auf 31,60 ha

Eselbeweidung findet an 45 Tagen im Winter statt

Aus Vogelschutzgriinden wird Eselbeweidung im Frihjahr durchgefihrt

Beweidung mit Schafen an 23 Tagen

Auf 25,06 ha wurden nach den Programmen D.1 und H.1 Mittel beantragt. Es handelt sich hier
um Dauergriinland, das unter etablierten lokalen Praktiken bewirtschaftet wird.

Auf 6,54 ha werden Forstflachen durch Esel und Schafe beweidet. Esel werden hier insgesamt
an 100 Tagen eingesetzt, Scafe nur an 3 Tagen.

MaRnahmen nach H.1, es entsteht ein erhéhter Aufwand durch:

o Bekampfung/Entfernung unerwinschter Pflanzen u.a. Hundszahngras (Cynodon
dactylon), Goldrute (Solidago spec.), Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Jakobs-
kreuzkraut (Senecio jacobaea)

o Weidenachpflege

besondere Griinlandbewirtschaftung zu Erhalt u. Entwicklung der LRTen
o Erhalt erwlinschter Pflanzen wie Sand-Silberscharte (*Jurinea cyanoides)

o
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.6 FFH-Gebiet Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt

Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt 8,9 ha 6117-302
GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

- ) i
[ ! I

'
710 n -i/ i
Abb. 10: Lage FFH-Gebiet Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt

Die Schlagflache des Betriebs Stiirz sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Die Dine am Ulvenberg liegt stdwestlich von Darmstadt-Eberstadt. Dieser ausgepragte
Flugsandriicken wird aus kalkhaltigem Sand gebildet, er ist Naturschutzgebiet und Naturdenkmal.
Besonders wertvoll ist das Gebiet aufgrund des Vorkommens floristischer Raritditen und
schutzwiirdiger Sandrasengesellschaften. Es liegt im nordlichsten Teil des Naturraums BergstralRe, im
Eberstadter Becken. Die Dine gehort zu den floristisch wertvollsten Kalksand- und
Diinenlebensrdumen im Naturraum, sie weist das zweitgrofRte Vorkommen der prioritdren FFH-An-
hang II-Art Silberscharte (*Jurinea cyanoides) in Hessen auf.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroRe EHZ

*6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen 1,09 A-52%,B-435%,C-
4,5 %

*6214 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren | 0,36 B

Verbuschungsstadien

*6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen 0,05 B
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt 8,9 ha 6117-302

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroBe des | EHZ
Vorkommens

*Jurinea cyanoides - Sand-Silberscharte 1.550-2.100 A
Triebe

Vorkommen besonderer Arten

GefaBpflanzen: Kugel-Lauch (Allium sphaerocephalon, RL H 2), Sand-Steinkraut (Alyssum montanum
ssp. gmelinii, RL-H 2), Silbergras (Corynephorus canescens, RL H 3), Steppen-Wolfsmilch (Euphorbia
seguieriana, RL H 3), Duvals Schafschwingel (Festuca duvalii, RL H 2), Zwerg-Sonnenrdschen (Fumana
procumbens, RL H 1), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2), Sand-Silberscharte (*Jurinea
cyanoides, RL H 2), Blaugraues Schillergras (Koeleria glauca, RL H 2), Sand-Radmelde (Kochia laniflora,
RL H 2), Stauden-Lein (Linum perenne, RL H 2), Badener Rispengras (Poa badensis, RL H 2), Kegelfrlich-
tiges Leimkraut (Silene conica, RL H 2), Ohrl6ffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2), Haar-Pfriemengras
(Stipa capillata, RL H 3), Sand-Thymian (Thymus serpyllum, RLH 3)

Acker-Schwarzkiimmel (Nigella arvensis, RL H 1), Friher Ehrenpreis (Veronica praecox, RL H 3), Step-
pen-Lieschgras (Phleum phleoides, RL H 3), Heilwurz (Seseli libanotis, RL H 3), Sand-Wicke (Vicia
lathyroides, RL H V3), Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3), Karthduser-Nelke (Dianthus
carthusianorum, RLH V)

Flechten: Gabel-Sdulenflechte (Cladonia furcata), Falsche Rentierflechte (Cladonia rangiformis), Be-
reifte Schildflechte (Peltigera rufescens, RL H 3)Végel Anhang | VS-RL: Grauspecht (Picus canus, RLH 2
1), Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe, RL H 1), Braunkehlchen (Saxicola rubetra, RLH 1)

Tagfalter: Dunkelbrauner Blauling (Aricia agestis, RL H V), Kleiner Perlmuttfalter (Issoria lathonia, RL H
V), Mauerfuchs (Lasiommata megera, RL H V), Schwalbenschwanz (Papilio machaon, RLH V),

Heuschrecken: Steppen-Grashilpfer (Chorthippus vagans, RL H 3), Weinhdhnchen (Oecanthus
pellucens, RL H 3), Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens, RL H 3), Westliche BeiRschre-
cke (Platycleis albopunctata, RL H 2)

Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Beeintrachtigungen

Konkurrenzfahige Arten (Osterluzei (Aristolochia clematitis), Robinie, Spatbliihende Traubenkirsche,
Schneebeere usw.), Freizeitnutzung und die Ablagerung von Miill und Gartenabfillen

Besondere Pflegeerfordernisse

e Erhaltung der Bestdnde der Silberscharte und des Nadelréschens durch gezielte Entfernung
der konkurrierenden Arten z.B. mittels Ausrechen oder Auszupfen im Umfeld der Bestdnde
(Handarbeit).

e Entbuschung und Entnahmen von nicht heimischen und standortgerechten Gehdlzen

e Abschieben von Oberboden in der Sandgrube, um eutrophierten Oberboden durch Gartenab-
falle zu entfernen.

e Fortsetzung der Beweidung in den Kiefernbestanden
Erneuerung, Erganzung und Instandhaltung der besucherlenkenden Wegabsperrung.

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt 8,9 ha 6117-302

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Stiirz

e Die Schaffung offener Sandstellen fiir die generative Ausbreitung der Sand-Silberscharte und
weiterer LRT-Flachen durch Abrechen, Abschieben, sanftes Abplaggen oder kurzzeitige inten-
sive Beweidung mit Eseln (Walzstellen).

e Entfernen von Esel- und Schafkot an sensiblen Stellen

e Gezielte, sanfte Beweidung (Esel, Schafe) oder Mahd

e Dine am Ulvenberg wird an 30 Tagen im Jahr auf 1,83 ha mit Eseln beweidet.

e Aufgrund der Siedlungsnahe sind Storungen durch Hunde und Spazierganger wahrscheinlicher
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.7 FFH-Gebiet Ehemaliger August-Euler-Flugplatz von Darmstadt

Ehemaliger August-Euler-Flugplatz von Darmstadt 69,48 ha 6117-304
GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

i \ )

1.1 tl ) g, L or ol v
hergicrhe \/e = 1T Rackan mrit i
Abb. 11: Lage FFH-Gebiet Ehemaliger August-Euler-Flugplatz von Darmstadt

Die Schlagflache des Betriebs Stilrz sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Das Gebiet besteht aus einem markanten Diinenzug zu beiden Seiten des Pfungstadter Weges und
liegt etwas 1 km siidlich von Griesheim auf Darmstadter Gemarkung und ist Teil des so genannten
Griesheimer Sandgebietes, das seit langem fiir seine aullergewdhnlichen Sandlebensraume bekannt
ist. Die Schutzwirdigkeit wird begriindet durch den Schutz und Erhaltung subkontinenta-
ler/submediterraner, teilweise reliktischer Sandtrockenrasen samt der dazugehoérigen Tierlebens-
raume.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroRe EHZ

2330 Dinen mit offenen Grasflichen mit | 15,6848 B-6,07%/C-15,97

Corynephorus und Agrostis %

*6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen 11,8765 A-1,73% /B - 5,08
%/C-9,88%

6214 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren | 0,1179 C-0,17%

Verbuschungsstadien

*6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen 0,1914 B-018 %/ C-0,09
%
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Ehemaliger August-Euler-Flugplatz von Darmstadt 69,48 ha 6117-304

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroRRe des Vorkommens | EHZ

*Jurinea cyanoides - Sand-Silberscharte Urspriinglich nicht vor-
handen, Einblirgerungs-
versuche mit Schafen

Vorkommen besonderer Arten

Brutvogel nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 VSRL: Baumfalke (Falco subbuteo, RL H V), Brachpieper
(Anthus campestris, RL H 1), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus, RL H 2!!), Grauammer
(Miliaria calandra, RL H 1 1), Grauspecht (Picus canus, RL H 2 !), Heidelerche (Lullula arborea, RL H 1
I), Mittelspecht (Dendrocopus medius, RL H !), Neuntoter (Lanius collurio, RL H V), Schwarzkehlchen
(Saxicola rubicola), Schwarzmilan (Milvus migrans, RL H ), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Stein-
schmétzer (Oenanthe oenanthe, RL H 1), Wendehals (Jynx torquilla, RL H 1), Dohle (Coloeus
monedula), Hohltaube (Columba oenas, RL H !), Feldlerche (Alauda arvensis, RL H V), Rebhuhn (Perdix
perdix, RL H 2!), Dorngrasmiicke (Sylvia communis, RL D V), Baumpieper (Anthus trivialis, RL H 2),
Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Pirol (Oriolus oriolus, RL H V), Kleinspecht (Dryobates minor, RL H
V), Griinspecht (Picus viridis, RL H !!), Feldsperling (Passer montanus, RLH V)

GefaRpflanzen: Sand-Grasnelke (Armeria elongata, RL H 3), Silbergras (Corynephorus canescens, RL H
3), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2), Mausewicke (Ornithopus perpusillus, RL H V),
Duvals Schafschwingel (Festuca duvalii, RL H 2), Frihlings-Ehrenpreis (Veronica verna, RL H 3), Blau-
graues Schillergras (Koeleria glauca, RL H 2), Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3), Kegel-
friichtiges Leimkraut (Silene conica, RL H 2), Ohrloffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2), Friiher Ehren-
preis (Veronica praecox, RL H 3), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3), Zierliche Kammschmiele
(Koeleria macrantha, RL H 3), Sand-Fingerkraut (Potentilla incana, RL H 3), Haar-Pfriemengras (Stipa
capillata, RL H 3), Sand-Lieschgras (Phleum arenarium, RL H 3)

Schmetterlinge: Smaragdspanner (Antonechloris smaragdaria, RL D 3), FeldbeifuR-Monch (Cucullia
artemisiae, RL D V), Blassstirniges Flechtenbdrchen (Eilema pygmaeola, RL D 3),
Sandstrohblumeneulchen (Eublemma minutata, RL D 3), Gipskraut-Nelkeneule (Hadena irregularis, RL
D 1), Wolfsmilchschwarmer (Hyles euphorbiae, RL D V), Trockenrasen-Dickleibspanner (Lycia zonaria,
RL D 2), Kohleulendhnliche Wieseneule (Sideridis albicolon, RL D 3), Mausgrauer Esparsettenspanner
(Tepharina murinaria, RL D 2)

Heuschrecken: Feldgrille (Gryllus campestris, RL H 3), Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda
caerulescens, RL H 3), Steppen-Grashipfer (Chorthippus vagans, RL H 3), Westliche BeilRschrecke
(Platycleis albopunctata, RL H 2), Weinhdahnchen (Oecanthus pelluens, RL H 3)

Mollusken: Gemeine Heideschnecke (Helicella itala, RL H 3), Quendelschnecke (Candidula unifasciata,
RLH 3)

Beeintrachtigungen

Verbuschung, Freizeitnutzung, Kennartenarmut, Beeintrachtigungen durch Miillablagerungen, nicht
heimische Arten wie beispielsweise Hundszahn (Cynodon dactylon), LRT-fremde Arten, Tritt, Vergra-
sung, Freizeitnutzung und Verbuschung, Silberscharte: Kaninchenfra, Auftreten des Neophyten
Cynodon dactylon freilaufende Hunde, Larmimissionen der Autobahn, Vogel: Beunruhigungen durch
Aktivitdten der TU und die Verfilzung der Vegetationsschicht, monotone, strukturarme Waldbereiche,
Umweltchemikalien aus benachbarter Landwirtschaft

38
&9 PlanWerk PGN o y

UMWELT mhi Urmereetfer g




Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Ehemaliger August-Euler-Flugplatz von Darmstadt 69,48 ha 6117-304

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

Besondere Pflegeerfordernisse

Im Bereich des Steinschmatzer Brutvorkommens soll die Beweidung und Pflege (z.B. Ausre-
chen), auf Arealen von ca. 20 x 20 m bei Bedarf intensiver durchgefiihrt werden

Um die Sand-Silberscharte vor Kaninchenfrald zu schiitzen sind ihre Standorte einzuzaunen,
hier sind regelmafRig Gehoélzaufwuchs und hohe Stauden zu entfernen. Ansitzwarten als Brut-
platz, bzw. Sitz- und Singwarte sind zu belassen.

Erhaltung der Bestande der Silberscharte und des Nadelréschens durch gezielte Entfernung
der konkurrierenden Arten z.B. mittels Ausrechen oder Auszupfen im Umfeld der Bestdnde
(Handarbeit).

Schaffung offener Sandstellen fiir die generative Ausbreitung der Sand-Silberscharte und
weiterer LRT-Flachen durch Abrechen, Abschieben, sanftes Abplaggen oder kurzzeitige inten-
sive Beweidung mit Eseln (Walzstellen).

Entbuschung und Entnahmen von nicht heimischen und standortgerechten Geholzen
Abschieben von Oberboden in der Sandgrube, um eutrophierten Oberboden durch Gartenab-
falle zu entfernen.

Fortsetzung der Beweidung in den Kiefernbestanden

Erneuerung, Erganzung und Instandhaltung der besucherlenkenden Wegabsperrung.

Um die Sand-Silberscharte vor Kaninchenfrald zu schiitzen sind ihre Standorte einzuzdunen,
hier sind regelmafig Gehoélzaufwuchs und hohe Stauden zu entfernen. Ansitzwarten als Brut-
platz, bzw. Sitz- und Singwarte sind zu belassen.

Durch gezielte Schaffung von Bodenverwundungen sollen immer wieder neue Pionierstand-
orte entstehen. Dazu ist kleinflachig mosaikformig Abzuplaggen oder Auszurechen. Diese of-
fenen Sandflachen dienen Arten wie Zauneidechse, Brachpieper, Heidelerche, Neuntoter,
Steinschmatzer und Wiedehopf.

Um Beunruhigung der Brutvogel zu vermeiden, sind Hinweisschilder aufzustellen und eine An-
leinpflicht fir Hunde in der Brut- und Setzzeit auszusprechen

Erhalt und Entwicklung von Blihflachen, v.a. an Wegrandern fir Bliten besuchende Insekten,
Vogel, Nektarpflanzen fiir Spanische Flagge und Zauneidechse.

In die offenen Bereiche sollen Lesesteinhaufen als Habitat der Zauneidechse und als potenzi-
elle Bruthilfe fiir Steinschmatzer, Brachpieper und Wiedehopf eingebracht werden (z.B. durch
Abbruch einzelner leerstehender Gebaude)

Aufstellen von Holzpfahlen als Sitzwarten fiir Brachpieper und Steinschmatzer

Dammmaterial der Fernwdrmeleitungen sollte vollstandig, die Fernwarmeleitung teilweise
entfernt werden

Einbringung eines weiteren Lesesteinhaufen fiir den Wiedehopf westlich des Kiefernbestandes
am Sidzaun

Einschrankung des Versuchsbetriebs der TU-Darmstadt wahrend der Brutzeit von Mitte April
bis Ende Juni

Auf einem Streifen von 20 m x 860 m beidseits der Startbahn ist ein Sicherheitsstreifen
einzuhalten

Beseitigung von Schutt- und Schnittgutablagerungen

Zur Schaffung von LRT-Flachen sollen versiegelte Flachen (Hubschrauberlandeplitze u.a.)
entsiegelt oder mit kalkreichem Sand tbersandet werden.

Im Norden und Siiden sollen durch Auslichtung der jungen Kiefernaufforstungen und Einbezie-
hung in die Beweidung lichte Kiefernbestande geschaffen werden.

Im Westen stockende Kiefern sollen teilweise entfernt werden

Zur Vernetzung der Teilbereiche der Schutzgebiete kann im Rahmen der DB-Neubaustrecke
eine Einhausung der Autobahn und Anlage dieser als Griinbriicke, als Verbindung zum be-

PGNU
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Ehemaliger August-Euler-Flugplatz von Darmstadt 69,48 ha 6117-304

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

nachbarten FFH-Gebiet und zur Lirmminderung hergestellt werden

Im Bereich der Autobahn kénnen im Zuge der DB-Neubaustrecke MalRnahmen zur Lirmminde-
rung, wie Larmschutzwalle oder Geschwindigkeitsbegrenzungen, durchgefiihrt werden.

In Bereichen in denen sich Calamagrostis epigejos oder Cynodon dactylon ausbreitet, kann im
jahrlichen Wechsel intensiver beweidet und friiher begonnen werden

Fur die Belange des Vogelschutzes muss zuséatzlich eine Herbst-/Winterbeweidung durchge-
flihrt werden

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

Alle Flachen jahrlich, unter Beachtung der konkurrierenden Kaninchenpopulation, durch ein-
bis zweimalige Beweidung mit Schafen oder anderen Weidetieren (Esel, Rinder, Ziegen) oder
Mahd, auch erganzend, pflegen und aufwerten

Einige Standorte des LRT *6120 sollen von der Beweidung ausgeschlossen oder nur durch
Schafhutung im Durchtrieb erhalten werden

Entfernen von Esel- und Schafkot an sensiblen Stellen

Zur Bekampfung des Land-Reitgras ist eine Nachbeweidung mit Eseln durchzufiihren
Pferchung auBerhalb der LRT-Flachen

Um die Silberscharte zu erhalten sollte hier nur eine Schafbeweidung im Herbst nach dem
Fruchten stattfinden. Esel- oder Equidenbeweidung kann, in Abstimmung mit den Belangen
des Vogelschutzes, ganzjahrig erfolgen, da diese die Sand-Silberscharte nicht verbeiRen.
Insgesamt werden auf 54,57 ha MaRnahmen durchgefihrt.

Auf 51,67 ha wurden nach den Programmen D.1 und H.1 (2.1, 4.1) Mittel beantragt

Auf einem grolRen Teil der Flachen ware eine intensivere Winterbeweidung mit Eseln notwen-
dig, um die Streuauflage zu minimieren.

Der August-Euler-Flugplatz wird von Schafen und Eseln beweidet.

Zum Einsatz kommen unterschiedlich groRe Herden, im Sommer kommt die grolRe Herde zum
Einsatz, die Nachbeweidung wir von einer kleinen Herde lbernommen

Auf einer Flache mit Flechtenbestand (Schlagnummer 23) wird nur im Hitebetrieb mit Schafen
und 6-12 Eseln beweidet

PGNU
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

2.1.1.2.8 FFH-Gebiet WeiBer Berg bei Darmstadt und Pfungstadt

WeiRer Berg bei Darmstadt und Pfungstadt Name 93,15 ha 6117-306
des FFH-Gebietes GroRe NATURA 2000-Nummer

=

Iz

PRt o
i

0

o o

B 7] 1 e il
e i B R A

Abb. 12: Lage FFH-Gebiet WeiRer Berg bei Darmstadt und Pfungstadt

Die Schlagflache des Betriebs Stiirz sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Das FFH- Gebiet ,Weiller Berg bei Darmstadt und Pfungstadt” ist Teil des 10 km breiten pleistozanen
Flugsanddiinengiirtels zwischen Darmstadt und Rastatt. Es liegt zwischen Pfungstadt und Darmstadt,
westlich von Eberstadt im Pfungstadter Wald und Darmstadter Stadtwald. Die Schutzwirdigkeit des
Gebietes ergibt sich durch kleinflachige Vorkommen von Steppenrasen, einer hochgradig bestands-
gefahrdeten reichhaltigen Flora an den Schneisenrandern und dem Vorkommen der Sand-Silber-
scharte.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroRle EHZ

*6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen 0,1948 A-249%,B—-68%, C—-7,1%
*6240 Subpannonische Steppen- | 0,7540 A—-25,2%,B—74,8%
Trockenrasen

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroRe des Vorkommens | EHZ

*Jurinea cyanoides - Sand-Silberscharte | 11.441 Triebe A

Vorkommen besonderer Arten

GefdBpflanzen: Kugel-Lauch (Allium sphaerocephalon, RL H 2), GroRes Windroschen (Anemone
sylvestris, RL H 3), Heide-Segge (Carex ericetorum, RL H 3), Rotes Waldvoglein (Cephalanthera rubra,
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

WeiBer Berg bei Darmstadt und Pfungstadt Name 93,15 ha 6117-306
des FFH-Gebietes GroRe NATURA 2000-Nummer

RL H 3), Rotbraune Stendelwurz (Epipactis atrorubens, RL H 3), Steppen-Wolfsmilch (Euphorbia
seguieriana, RL H 3), Nordisches Labkraut (Galium boreale, RL H 3), Kreuz-Enzian (Gentiana cruciata,
RL H 2), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2), Blaugraues Schillergras (Koeleria glauca,
RL H 2), Stauden-Lein (Linum perenne, RL H 2), Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3),
Berg-Haarstrang (Peucedanum oreoselinum, RL H 3), Sand-Fingerkraut (Potentilla incana, RL H 3),
Wohlriechende Skabiose (Scabiosa canescens, RL H 3), Ohrloffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2),
Haar-Pfriemengras (Stipa capillata, RL H 3), Grauscheidiges Federgras (Stipa pennata, RL H 2), Sand-
Thymian (Thymus serpyllum, RL H 2), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, Vorwarnliste), Sand-Veilchen
(Viola rupestris, RL H 3), Friiher Ehrenpreis (Veronica praecox, RL H 3)

Flechten: Bereifte Schildflechte (Peltigera rufescens, RL H 3), Falsche Rentierflechte (Cladonia
rangiformis)

Beeintrachtigungen

Ausbreitung konkurrenzfahiger Arten (Land-Reitgras - Calamagrostis epigejos, Wald-Kiefer - Pinus
sylvestris), Geholzschnittablagerungen, Vorkommen von LRT-fremden und nicht einheimischen Ar-
ten, Verfilzung, Vergrasung, Verbuschung, Beschattung, Nichteinheimische Baum- und Straucharten,
Radsportler

Besondere Pflegeerfordernisse

e Im Bereich der Sand-Silberscharten-Standorte behutsame Entnahme von Gehodlzen

e Reduzierung der Beschattung durch Auslichten auf ca. 10 Metern

e Entfernung organischer Ablagerungen im Bereich des *Jurinea cyanoides- Standorts in der
Freyschneise.

e Aufstellen von Hinweisschildern, um den Freizeitdruck zu reduzieren

e Roteichen und ihre Humusschicht sind zu entfernen
Abplaggen und Entbuschen von einzelnen Standorten, um die Standorte fir die Sand-Silber-
scharte zu erweitern.

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e Auf den Sand-Silberscharten-Standorten sollte im Herbst nach dem Fruchten der Schafdurch-
trieb stattfinden. Esel oder Equidenbeweidung kann ganzjahrig erfolgen, da diese Tierarten
die *Jurinea cyanoides nicht verbeiRen.

e Beweidungvom 3,58 ha

e Beantragung von HALM D.1, H.1 (2.2, 4.1) auf 1,72 ha

e Besonderer Aufwand aufgrund Grinlandbewirtschaftung zum Erhalt und der Pflege der
Lebensraumtypen, Bekampfung unerwiinschter Pflanzen wie u.a. Genista spec.

e Beweidung mit Schafen an 3,5 Tagen
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.9 FFH-Gebiet Pfungstadter Diine

Pfungstadter Diine

Name des FFH-Gebietes

T o
.y
]

S

Abb. 13: Lage FFH-Gebiet Pfungstadter Diine

Die Schlagflache des Betriebs Stirz sind blau markiert

5,5 ha 6117-307
GroRe NATURA 2000-Nummer

Kurzcharakterisierung

Die ,Pfungstadter Diine” ist Teil des 10 km breiten pleistozanen Flugsanddiinengiirtels zwischen
Darmstadt und Rastatt. Ziel der Ausweisung ist die Erhaltung und die Entwicklung der bestandsbe-
drohten Lebensraumtypen der Sand-, Steppen- bzw. Dinengesellschaften einschliellich dem Vor-
kommen zahlreicher hochgradig gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT Grolle EHZ
2330 Diunen mit offenen Grasflichen mit | 0,15 A-82%/B-18%
Corynephorus und Agrostis
*6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen 0,226 B-89%/C-11%
*6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen | 0,073 B-49%/C-51%
Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie
Art GréRe des | EHZ

Vorkommens
*Jurinea cyanoides - Sand-Silberscharte 703 Triebe B
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Pfungstadter Diine 5,5 ha 6117-307

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Vorkommen besonderer Arten

GefaBpflanzen: Silbergras (Corynephorus canescens, RL H 3), Frihlings-Sporgel (Spergula morisonii, RL
H 3), Friither Ehrenpreis (Veronica praecdox, RL H 3), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3), Steppen-
Wolfsmilch (Euphorbia seguieriana, RL H 3), Duvals Schwingel (Festuca duvalii, RL H 2), Zwerg-
Sonnenréschen (Fumana procumbens, RL H 1), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2),
Blaugraues Schillergras (Koeleria glauca, RL H 2), Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3),
Badener Rispengras (Poa badensis, RL H 2), Sand-Thymian (Thymus serpyllum, RL H 2), Kugel-Lauch
(Allium sphaerocephalon, RL H 2), Karthduser-Nelke (Dianthus carthusianorum, RL H V), Glanz-Liesch-
gras (Phleum phleoides, RL H V), Aufrechter Ziest (Stachys recta, RL H V), Haar-Pfriemengras (Stipa
capillata, RL H 3), Grauscheidiges Federgras (Stipa joannis, RL H 2), Stauden-Lein (Linum perenne, RL H
2), WeiRe Sommerwurz (Orobanche alba, RL H 2), Wohlriechende Skabiose (Scabiosa canescens, RL H
3), Heilwurz (Seseli libanotis, RL H 3), GroRer Ehrenpreis (Veronica teucrium, RLH V)

Heuschrecken: Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens, RL H 3), Gefleckte Steppen-Gras-
hipfer (Chorthippus vagans, RL H 3), Westliche Beillschrecke (Platycleis albopunctata, RL H 2), Wein-
hahnchen (Oecanthus pellucens, RLH 3)

Tagfalter: Himmelblauer Blauling (Polyommatus bellargus, RLH 2)

Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agillis, RLH 3)

Beeintrachtigungen

Freizeit- und Erholungsnutzung, das Vorkommen nicht heimischer bzw. LRT- fremder Arten, Verbu-
schung, Sukzession, Beschattung, Kiefernzapfen, Nadelstreu und Miillablagerungen.

Die Wiederinbetriebnahme der Bahnstrecke macht RiickschnittmalRnahmen durch die Bahn notwen-
dig, durch die Mallnahme wird die Beschattung der LRT reduziert. Das Vorkommen der Silberscharten
wird durch Freizeitnutzung, hier v.a. Trittbelastung und FralRbelastung, beeintrachtigt.

Besondere Pflegeerfordernisse

e die LRT 2330 und *6120 sind in einem schlechten Erhaltungszustand und bei dem LRT *6240
sollte die Beweidung durch koppeln der tiere umgetzt werden, um eine Vergrasung zu verhin-
dern

o regelmaRige behutsame Entnahmen von vereinzelt aufkommenden Gehdlzen im Bereich des
Silberscharten-Vorkommens

e Die Kiefernzapfen und Nadelstreu sollen regelmaRig durch Ausrechen aus dem Gebiet entfernt
werden

e Verbesserte Beschilderung, um die Freizeitzeitnutzung zu reduzieren.

e Beseitigung von Konkurrenzpflanzen (Abplaggen, Entbuschen) im Randbereich des Kiefernbe-
standes oberhalb des Béschungsabbruchs, um hier gute Voraussetzungen fir die Neuansied-
lung der Silberscharte zu schaffen.

Wiederansiedlung am alten Standort bzw. Neuansiedlung der Silberscharte durch Ausbringung
von Diasporenmaterial aus nahegelegenen Vorkommen (WeiRRer Berg) und ex Situ Vermeh-
rung, in den vorhandenen und neugeschaffenen Habitatraumen.

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e Die Pfungstadter Dine wird nicht beweidet, sie wird nur hdndisch gepflegt.
e Fiir 2017 wurde fir dieses Gebiet keine HALM Mittel beantragt
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.10 FFH-Gebiet Beckertanne von Darmstadt mit angrenzender Flache

Beckertanne von Darmstadt mit angrenzender 74,56 ha 6117-309
Flﬁche GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

Abb. 14: Lage FFH-Gebiet Beckertanne von Darmstadt mit angrenzender Flache

Die Schlagflache des Betriebs Stiirz sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Das Gebiet ist Teil des 10 km breiten pleistozdanen Flugsanddiinengiirtels zwischen Darmstadt und
Rastatt und zadhlt zu den warmsten Klimabereichen Deutschlands. Das Gebiet ist Teil des Naturraums
Nordliches Oberrheintiefland (Haupteinheitengruppe 22), Untereinheit Pfungstadt- Griesheimer Sand
(Untereinheit 225.7). Schutzwiirdigkeit ergibt sich durch die hochgradig bestiandgefdhrdeten Tier- und
Pflanzenarten bzw. der Pflanzengesellschaften der Binnendiinen. Es ist darliber hinaus Riickzugsgebiet
vieler wertvoller Pflanzen und Tiere. Das Vogelschutzgebiet gilt als eines der wichtigsten trockenen
Offenland- bzw. Sand- Heidegebiete in Hessen und beinhaltet Brutvorkommen zahlreicher bedrohter
Vogelarten des Anhangs | der EU-VSRL. Es stellt das wichtigste Brutgebiet Hessens fir die nach Art. 4
(2) EU-VSRL geschitzten Arten Steinschmatzer und Heidelerche dar.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GrolRe EHZ
2330 Dine mit offenen Grasflichen mit | 0,0054 C
Corynephorus und Agrostis

*6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen 10,3129 A B, C
6214 Halbtrockenrasen sand-lehmiger basen- | 5,5573 C

reicher Boden (Koelerio-Phleion phleoides)

*6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen | 0,3280 B, C

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Beckertanne von Darmstadt mit angrenzender 74,56 ha 6117-309
Fliche Grole NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

Art GroBe des | EHZ
Vorkommens

*Jurinea cyanoides — Sand-Silberscharte 171 + 7 Individuen B

Euplagia quadripunctaria — Spanische Fahne C

Vorkommen besonderer Arten

GefdBpflanzen: Nelkenhafer (Aira caryophyllea, RL H V), Kleines Filzkraut (Filago minima, RL H 3),
Berg-Sandrapunzel (Jasione montana, RL H V), Mausewicke (Ornithopus perpusillus, RL H V), Kelch-
Steinkraut (Alyssum alyssoides, RL H V), Friihe Segge (Carex praecox, RL H V), Silbergras (Corynephorus
canescens, RL H 3), Mauer-Pippau (Crepis tectorum, RL H V), Duvals Schwingel (Festuca duvalii, RL H 2),
Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2), Blaugraues Schillergras (Koeleria glauca, RL H 2),
Zierliches Schillergras (Koeleria macrantha, RL H 3), Zwerg-Schneckenklee ( Medicago minima, RL H 3),
Sand-Lieschgras (Phleum arenarium, RL H 3), Kegelfrichtiges Leimkraut (Silene conica, RL H 2), Ohr-
|6ffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2), Friher Ehrenpreis (Veronica praecox, RL H 3), Frihlings-Ehren-
preis (Veronica verna, RL H 3), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3), Hiigel-Meister (Asperula
cynanchica, RL H V), Golddistel (Carlina vulgaris), Kriechender Hauhechel (Ononis repens ssp. procur-
rens, RL H V), Berg-Haarstrang (Peucedanum oreoselinum, RL H 3), Steppen-Lieschgras (Phleum
phleoides, RL H V), Sand-Fingerkraut (Potentilla incana, RL H 3), Aufrechter Ziest (Stachys recta, RL H
V), Karthauser-Nelke (Dianthus carthusianorum, RL H V), Pfriemengras (Stipa capillata, RL H 3),
Grauscheidiges Federgras (Stipa pennata, RL H 2)

Flechten: Stachel-Hornflechte (Cetraria aculeata, RL H 2), Gabel-Sdulenflechte (Cladonia furcata
subrangiformis, RL H 3), Rosettige Becherflechte (Cladonia pyxidata pocillum, RL H 3), Falsche Rentier-
flechte (Cladonia rangiformis), Moos-Krugflechte (Diploschistes muscorum, RL H 3), Bereifte Schild-
flechte (Peltigera rufescens, RL H 3), Erd-Warzenflechte (Verrucaria bryoctona, RLH G)

Moose: Diinen-Drehzahn (Tortula ruraliformis, RL H D)

Vogel: Baumfalke (Falco subbuteo, RL H V), Baumpieper (Anthus trivialis RL H 2), Brachpieper (Anthus
campestris, RL H 1), Feldlerche (Alauda arvensis, RL H V), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus,
RL H 2!1), Grauammer (Miliaria calandra, RL H 1 1), Heidelerche (Lullula arborea, RL 1 1), Kleinspecht
(Dryobates minor, RL H V), Neuntoter (Lanius collurio, RL H V), Pirol (Oriolus oriolus, RL H V), Schwarz-
specht (Dryocopus martius), Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe, RL H 1), Turteltaube (Streptopelia
turtur, RL H 2), Wachtel (Coturnix coturnix, RL H V), Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus, RL H 1!1)

Tagfalter: Dunkelbrauner Blauling (Aricia agestis, RL D V), Schwalbenschwanz (Papilio machaon, RL D
V)

Heuschrecken: Italienische Schonschrecke (Calliptamus italicus, RL H 1!), Steppen-Grashupfer
(Chorthippus vagans, RL H 3), Feldgrille (Gryllus campestris, RL H 3), Zweifarbige BeilRschrecke
(Metrioptera bicolor, RL H 3), Weinhdhnchen (Oecanthus pelluscens), Blaufliiglige Odlandschrecke
(Oedipoda caerulescens, RL H 3), Westliche BeiRschrecke (Platycleis albopunctata, RL H 2)

Schnecken: Gemeine Heideschrecke (Helicella itala, RL H 3), Quendelschnecke (Candidula unifasciata,
RL H 3), Zwerg-Heideschnecke (Trochoidea geyeri, RLH 2)

Beeintrachtigungen

Zunahme von Problemgrasern, dadurch reduziert sich der Lebensraum fir Pflanzenarten, die auf
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Beckertanne von Darmstadt mit angrenzender 74,56 ha 6117-309

Flache

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

offene Sandstellen angewiesen sind.

Gefahrdung der Sand-Silberscharte durch Gehdélzaufkommen und Verbuschung. Hauptbeeintrachti-
gung aus Sicht des Vogelschutzes: intensive Bewirtschaftung der Ackerflachen, illegale Motocrossakti-
vitdten, permanente Larmemissionen der Autobahn, Einsatz von Klangattrappen zur Vergramung,
Mangel an Mischwald und zu geringer Anteil an Altbdumen

Besondere Pflegeerfordernisse

Entbuschung des vereinzelt vorkommenden Aufwurches an Gehdlzen auf dem Standort der
Sand-Silberscharte, unter Belassung und Entwicklung einzelner Gebiische als Brutplatz fiir den
Neuntoter oder als Sitz- und Singwarte insbesondere fiir die Grauammer

In offene Bereiche einbringen von Lesesteinhaufen als Habitat der Zauneidechse und als
potentielle Bruthilfe fiir Steinschmatzer, Brachpieper und Wiedehopf und einige Holzpfahle als
Sitzwarten fiir Brachpieper und Steinschmatzer.

Erhaltung der dlteren, lichten Sandkiefernwadlder und Eichenbestinde und deren
Ubergangszonen als Habitat fiir Heidelerche, Wendehals, Wiedehopf und Ziegenmelker sowie
Spanische Flagge und Zauneidechse durch Winterbeweidung mit Equiden, regelmaRiges Mul-
chen in der vegetationsfreien Zeit und einer parzellierten Schafbeweidung unter Verzicht auf
Diingung und Pflanzenschutz

Bodenbewegungen und Ablagerungen von Fremdmaterial soll vermieden werden

Freizeit- und Motocrossaktivitdten soll u.a. durch Hinweisschilder entgegengewirkt werden
Durch Schaffung von Bodenverwundungen analog der militdrischen Nutzung sollen immer
wieder neue Pionierstandorte entstehen. Dies kann durch den Einsatz von Kettenfahrzeugen
bzw. Panzerketten, Abplaggen oder Ausrechen erreicht werden

Wiederansiedlung (im Stiden der RWE-Trasse) und Flachenerweiterung (vorhandene Popula-
tion im Norden) der Sand-Silberscharte u.a. durch Beseitigung von Konkurrenzpflanzen (Ab-
plaggen, Entbuschen), da hier gute Vorraussetzungen fiir eine Neuansiedlung herrschen
Entwicklung von Altholz und Totholz in den Kiefern- und Eichenbestanden in Verbindung mit
Auflockerung der Innenrander und Schaffung von Lichtungen im Wald u.a. fiir Spanische
Flagge, flir Hohlenbewohner (Flederméause, Spechte, Wiedehopf) und als Vernetzungsstruktu-
ren zwischen den Teilgebieten

Zur Vernetzung der Teilbereiche der Schutzgebiete kann im Rahmen des Baus der DB-Neubau-
strecke eine Grinbricke als Verbindung der beiden FFH-Gebiete hergestellt werden

Im Bereich der Autobahn kénnen im Zuge der DB-Neubaustrecke MaRnahmen zur Larmminde-
rung durchgefiihrt werden.

Maflnahmen zur Einstellung der Vergramung, zum Schutz der vorhandenen Brutplatze und Re-
viere

Zur Schaffung neuer LRT-Flachen weitgehende Beseitigung des stellenweise flachigen, teils
standortfremden Gehdlzaufkommens, teilweise mit Erhalt oder Entwicklung standorttypischer
Geholze, kombiniert mit jahrlicher Beweidung

Reduzierung bzw. Beseitigung der nicht standorttypischen Bestinde und Umwandlung in
naturnahe Waldtypen

Aufhdngen von Wiedehopfhohlen in den Kiefern- und Eichenbestanden

Draht-, Schutt- und Schnittgutablagerungen beseitigen

Mittel- bis langfristige Umwandlung der Ackerflaichen und Entwicklung zu Sandrasen mit
Beweidung und Pflege zum Schutz von Steinschmatzer, Brachpieper, Heidelerche und Wiede-
hopf

Alternativ konnen Ackerflaichen auch biologisch bewirtschaftet werden. Durch rotierende
Ackerbrachen entstehen fur Grauammer, Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel neue Brut- und
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Beckertanne von Darmstadt mit angrenzender 74,56 ha 6117-309

Flache

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

Nahrungshabitate, fir Steinschmatzer und Wiedehopf neue Nahrungshabitate
Neuanlage und Erhalt einzelner verstreuter Heckengeholze als Sitz- und Singwarte insbeson-
dere fir die Grauammer

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

Standorte des LRT *6210 sollen von der Nutzung ausgeschlossen werden oder nur durch
Schafhutung im Durchtrieb erhalten werden, dadurch Offenhalten der Flachen und Vorbeu-
gung der Verbuschung

Idealer Beweidungszeitpunkt ist Mitte Juli bis Mitte August

Winterbeweidung mit Equiden

In den Bereichen in denen sich Calamagrostis epigejos ausbreitet kann im jahrlichen Wechsel
friiher begonnen werden

Bezlglich der Pflege der Standorte der Sand-Silberscharte ist der giinstigste Zeitraum fir die
Schafbeweidung der Herbst nach dem Fruchten. Esel oder Equidenbeweidung kann ganzjahrig
erfolgen, da diese Tierarten die Sand-Silberscharte nicht verbeiRen

Keine Zufiutterung, Dingung und Pflanzenschutz

Auf 59,98 ha werden Malinahmen durchgefiihrt

fiir 33,03 ha sind Mittel tiber das Programm H.2 beantragt

Auf 22,48 ha werden Schafbeweidungen in Waldflachen durchgefiihrt

An 33,25 Tagen im Jahr wird hier mit Schafen beweidet.

Aufgrund der Ndhe der Bahnlinie besteht eine besondere Herausforderung: es ist eine dop-
pelte Zdunung entlang der Bahnlinie notwendig
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

2.1.1.2.11 FFH-Gebiet & NSG Léserbecken von Weiterstadt

NSG Loserbecken von Weiterstadt 8,0302 ha 6117-311

. GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

WQW L
/

Abb. 15: Lage FFH-Gebiet & NSG Léserbecken von Weiterstadt

Die Schlagflache des Betriebs Stlrz sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Das FFH-Gebiet das seit 1983 als Naturschutzgebiet ausgewiesen ist, besteht aus einer ehemaligen
Sandgrube, die Mitte der 70er Jahre entstanden ist. In den 80er Jahren wurden als Ausgleich Amphi-
bientlimpel geschaffen.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroRe EHZ

keine vorhanden B/C

LRT 2330 Entwicklungsflachen

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroRe des | EHZ
Vorkommens
Kammmolch - Triturus cristatus <250 Tiere B
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

NSG Loserbecken von Weiterstadt 8,0302 ha 6117-311

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Vorkommen besonderer Arten

Amphibien: Knoblauchkrote (Pelobates fuscus, RL H 2), Springfrosch (Rana dalmatina), Wechselkréte
(Bufo viridis, RL H 2), Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus), Seefrosch (Pelophylax ridibundus),
Teichmolch (Lissotriton vulgaris), Bergmolch (Ichthyosaura alpestris), Erdkrote (Bufo bufo),

Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis),
Vogel des Anhangs | VSRL: Rohweihe (Circus aeruginosus, RL H 3)

GefaBpflanzen: Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2), Ohrl6ffel-Leimkraut (Silene otites,
RL H 2), Stauden-Lein (Linum perenne, RL H 2), Sprossende Felsennelke (Petrorhagia prolifera)

Beeintrachtigungen

e Verbuschung

e Zaunreste

e Vorkommen der Neophyten Spate Traubenkirsche und Robinie
e Nahrstoffeintrag in Schilfbestdnde

e Eutrophierung des Sees

e Sukzession

Besondere Pflegeerfordernisse

e Beibehaltung der ordnungsgemalien Forstwirtschaft auf den Waldflachen im Osten

e Erhalt von Horst- und Hohlenbdaumen

e Wasserstandskontrolle/ Steuerung des Wasserstandes

e Zur Verbesserung und Kontrolle der Infiltration sollte der Zulaufgraben zum Becken im
nordostlichen Teil des Gebietes einmal jahrlich gemaht werden

e Zur Vermeidung weiterer Biomasseeintrage in das Gewasser sollten Baume direkt am Ufer
entfernt werden.

e Hauptproblem ist der Nahrstoffeintrag in die Schilfflache als Starenschlafplatz (Abkoten)

e Abschdlen eines Schilfglrtels entlang der Uferlinie im Westen und Norden bei geeigneter
Witterung. Der Rohrkolbenbestand ist dabei zu schonen

e Zur Optimierung des Landlebensraum der Knoblauchkrote eine jahrliche Mahd mit Abtrans-
port des Mahdgutes zur Erhaltung von leicht grabbaren Béden sowie eine Verhinderung einer
fortschreitenden Sukzession

e Regelmalige Kontrolle der aufkommenden Gehdlze, insbes. Robinie, Kiefer, Traubenkirsche
mit dem Ziel, eine weitere Einwanderung zu verhindern.

e Anlage von Lesesteinhaufen als Riickzugsraum fir die Zauneidechse

e Entnahme von Einzelbdumen vor allem Traubenkirsche im Bereich des Plateaus
e Entfernung von Zaunresten
e Imsidlichen Teil des Beckens befindliche Weiden alle 3 Jahre als Kopfweiden schneiden

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e Beweidung auf 3 ha mit Eseln an ca. 60 Tagen im Jahr
e Beantragung von HALM H.2 auf 1 ha
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.12 FFH-Gebiet Wald und Magerrasen bei RoRdorf

Wald und Magerrasen bei RoRdorf 216,000 ha 6118-305
GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

: s . 3N
& & ! e )m{/ - Ell
Abb. 16: Lage FFH-Gebiet Wald und Magerrasen bei RoRdorf

Die Schlagflache des Betriebs Stiirz sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Das FFH-Gebiet besteht aus zwei Teilbereichen. Im Westen von RoRdorf liegt das ca. 202 ha groRe
Uberwiegend bewaldete Teilstlick vom Rehkopf unmittelbar am Ortsrand liber den Hundsriick bis zur
Ludwigseiche im Siiden auf Ober-Ramstadter Gemarkung. Ostlich an den durch Basaltabbau geprag-
ten RoRberg angrenzend liegt ein ca. 13 ha groRes, vorwiegend von Offenland eingenommener Teil,
nordwestlich von Zeilhard. Schutzwiirdig sind die naturnahen und strukturreichen Hainsimsen- und
Waldmeister-Buchenbestdnde in einer fiir den Naturraum typischen Ausbildung. Die kleinflachigen
Halbtrockenrasen sind durch geeignete Nutzung und Pflege zu sichern.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroRe EHZ

9110 Hainsimsen — Buchenwald 8,27 B-3,39%/C-1,85%
9130 Waldmeister — Buchenwald 149,23 B-78%/C-16,51%
*6212 Submediterrane | 0,3 B

Halbtrockenrasen (Mesobriom),

besondere Bestande mit

bemerkenswerten Orchideen

6212 Submediterrane Halbtrockenrasen | 0,1 B
(Mesobriom)
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Wald und Magerrasen bei RoRdorf 216,000 ha 6118-305

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroRRe des Vorkommens | EHZ

Bombina variegata - Gelbbauchunke 7-8 Tiere (geschatzt) C

Euplagia quadripunctaria — Spanische | Max 3 Tiere (2010, | C
Flagge nasser Sommer),

>20 Tiere (2009,
trockener Sommer)

Vorkommen besonderer Arten

GefiRpflanzen: Astige Graslilie (Anthericum ramosum, RL H 3), Mondraute (Botrychium lunaria, RL H
3), Kreuz-Enzian (Gentiana cruciata, RL H 3), Fransen-Enzian (Gentianella ciliata, RL H 3), Blut-Storch-
schnabel (Geranium sanguineum, RL H V), Trift-Hafer (Helictotrichon pratense, RL H V), Kriechender
Hauhechel (Ononis repens ssp. procurrens, RL H V), Helm-Knabenkraut (Orchis militaris, RL H 3), Lab-
kraut-Sommerwurz (Orobanche caryophyllaceae, RL H 3), Berg-Haarstrang (Peucedanum
oreoselinum, RL H 2), Schopfige Kreuzblume ( Polygala comosa, RL H V), Arznei-Schliisselblume (Pri-
mula veris, RL H V), Mittleres Leinblatt (Thesium linophyllon, RLH 1)

Moose: Tannenmoos (Thuidium abietinum, RLH V)

Vogel: Schwarzspecht (Dryocopus martius), Wachtel (Coturnix coturnix, RLH V)

Beeintrachtigungen

e Durch die schon langer fehlende Dynamik im Gebiet entstehen keine neuen Gewdasser mehr,
Rohbodenstandorte fehlen

e Die beiden verblieben vegetationsfreien bzw. —armen Unkengewdsser werden durch die
Geholzsukzession zunehmend verschattet

e Die beiden Gewasser werden auch durch die allmahliche Verlandung fiir die Unken mittelfris-
tig nicht mehr nutzbar sein

e Ausreichende sonnige bis halbschattige und gleichzeitig auch feuchte Flachen mit Laubmisch-
wald und Schlagfluren sind nur beschrankt vorhanden

e Eine ausreichende Besonnung der Nektarhabitate wird durch die Lage entlang der Nordwest-
Stdost verlaufenden Schneise verhindert

Besondere Pflegeerfordernisse

e Erhaltung des Offenlandcharakters

e Erhaltung einer bestandspragenden, die Nahrstoffarmut beglinstigenden Bewirtschaftung

e Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestdnde mit stehendem und liegendem Totholz,
Hohlenbaumen und lebensraumtypischen Baumarten in ihren verschiedenen Entwicklungs-
stufen und Altersphasen

e Erhaltung von Brachen oder von Flachen im Umfeld der Gewasserhabitate, deren
Bewirtschaftung artvertraglich ist

e Erhaltung von Lebensraumkomplexen mit besonnten, flachen, moglichst fischfreien
Kleingewassern

e Erhaltung eines Verbundsystems aus blltenreichen, sonnenexponierten Saumstrukturen in
Kombination mit schattigen Elementen wie Geholzen, Waldrandern-/Sdumen und Waldwe-
gen

e Geholzaufwuchs sollte durch regelmaliges Zuriickschneiden nachhaltig geschadigt werden,
soweit moglich sollte die ganze Pflanze ausgerissen werden, um ein Austreiben aus den
Stimpfen auszuschlieflen

52
&9 PlanWerk PGN & y

B & UMWELT mhi Urnsetfferaberaimg




Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Wald und Magerrasen bei RoRdorf 216,000 ha 6118-305

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

Jegliches Schnittgut sollte aus dem Gebiet entfernt werden, sofern es nicht an geeigneter
Stelle im Gebiet verbrannt werden kann.

Geholze an den aktuellen Unkengewassern sollten auf den Stock gesetzt oder besser besei-
tigt werden, um die Beschattung zu reduzieren

Im Gebiet vorhandene staudenreiche Sdume mit Wasserdost sollten erhalten bleiben und
nicht durch WegebaumaRnahmen oder Holzlagerung beeintrachtigt oder gar vernichtet wer-
den.

Bezlglich der Habitatanspriiche der Gelbbauchunke sollten ca. 20-40 cm tiefe Timpel ausge-
schoben und verdichtet werden, im Turnus von 3 Jahren sollten bereits verlandete bzw. friih
ausgetrocknete Gewadsser wieder vertieft und verdichtet werden

Bezgl. der Spanischen Flagge, entlang der inneren und duBeren Waldrander in geeigneten
Bereichen sind ausreichend Saumstrukturen zu schaffen. Sie sollten moglichst stidorientiert
sein, um eine ausreichende Besonnung zu gewahrleisten

Zur Information der Offentlichkeit sollten Hinweistafel aufgestellt werden

Alle Flachen im Spatsommer/Frihherbst einem zweiten Beweidungsdurchgang unterziehen
Jahrliche motormanuelle Weidenachpflege (Mahd unterbeweideter Flichen / auf Stock set-
zen durchwachsender Gehdlzaustriebe)

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

Die erste Beweidung mit Schafen (und anderen Weidetieren, etwa Ziegen) sollte zwischen
Mitte Mai und Mitte Juni erfolgen

In kleinflachigen Halbtrockenrasen darf keine Nachtpferchung erfolgen, geeignete Flachen in
unmittelbarer Nachbarschaft auswahlen

Eine ersatzweise Beweidung mit Eseln kann ebenfalls beflirwortet werden.

Beweidung von 9,05 ha

Beantragung von HALM D.1 und H.1 (2.1 bzw. 2.2, 4.1) auf 2,03 ha

Erhohter Aufwand aufgrund besondere Griinlandbewirtschaftung zum Erhalt und zur
Entwicklung von Lebensraumtypen und Magerrasen, Weidenachpflege und Entfernen von
Stockausschlagen

Beantragung von HALM H.2 auf 1,65 ha

Beweidung mit 5-7 Eseln an 150 Tagen im Jahr

Beweidung mit Schafen an 20 Tagen im Jahr

PGNU
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.13 FFH-Gebiet Seeheimer Diine

Seeheimer Diine 0,698 ha 6217-302
GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

Abb. 17: Lage FFH-Gebiet Seeheimer Diine

Die Schlagflache des Betriebs Stiirz sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Die Seeheimer Dine liegt im Bereich des groRflachigen ca. 10 km breiten Flugsanddiinenstreifen, der
sich in der Rheinebene 6stlich des Rheins zwischen Darmstadt und Rastatt erstreckt. Fast vollstandig
von hochgradig bestandsgefdhrdeten Pflanzengesellschaften der Binnendiinen bewachsen, Riickzugs-
gebiet fur zahlreiche seltene und gefahrdete Tier- und Pflanzenarten.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroRe EHZ

*6120 Subkontinentale | 0,012 A —38 % des Gebietes
Blauschillergrasrasen

*6240 Subpannonische Steppen- | 0,268 A -2 % des Gebietes
Trockenrasen

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroRe des Vorkommens | EHZ

*Jurinea cyanoides - Silberscharte 101-250 B

Vorkommen besonderer Arten

GefaRpflanzen: Kugel-Lauch (Allium sphaerocephalon, RL H 2), Dlinen-Steinkraut (Alyssum montanum
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Seeheimer Diine 0,698 ha 6217-302

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

ssp gmelinii, RL H 2), Hlgel-Meier (Asperula cynanchica, RL H V), Karthduser-Nelke (Dianthus
carthusianorum, RL H V), Steppen-Wolfsmilch (Euphorbia seguieriana, RL H 3), Duvals Schwingel
(Festuca duvalii, RL H 2), Zwerg-Sonnenrdschen (Fumana procumbens, RL H 1), Sand-Strohblume
(Helichrysum arenarium, RL H 2), Silberscharte (*Jurinea cyanoides, RL H 2), Blaugraues Schillergras
(Koeleria glauca, RL H 2), Glanz-Lieschgras (Phleum phleoides, RL H V), Badener Rispengras (Poa
badensis, RL H 2), Sand-Fingerkraut (Potentilla incana, RL H 3), Wohlriechende Skabiose (Scabiosa
canescens, RL H 3), Ohrloffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2), Haar-Pfriemengras (Stipa capillata, RL H
3), Grauscheidiges Federgras (Stipa pennata, RL H 2), Sand-Thymian (Thymus serpyllum, RL H 2), Sand-
Veilchen (Viola rupestris, RL D 3), Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3), Kegelfriichtiges
Leimkraut (Silene conica, RL H 2), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3), Friher Ehrenpreis (Veronica
praecox, RL H 3)

Heuschrecken: Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens, RL H 3)

Mollusken: Gemeine Heideschnecke (Helicella itala, RL H 3), Gestreifte Heideschnecke (Helicopsis
striata, RLH 1)

Beeintrachtigungen

e Gehdlzsukzession
e Ausbreitung des expansiven Waldreitgrases (Calamagrostis epigejos)

Besondere Pflegeerfordernisse

e Innerhalb der LRT-Flachen sollen bei Bedarf Entbuschungen des vereinzelt vorkommenden
Geholzjungwuches erfolgen

e Im Randbereich einmal jahrlich Entfernung bestimmte Gehdlze wie Robinie und Schneebeere
entfernen

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e Jahrliche Beweidung der Entwicklungsflachen durch Esel und Schafe oder Mahd

e Die Seeheimer Diine wird an 30 Tagen im Jahr mit Eseln beweidet

e Aufgrund der Siedlungsnahe sind Storungen durch Hunde und Spaziergdanger wahrscheinlicher

e Aufgrund der Ndhe zur viel befahrenen B3 besteht eine besondere Herausforderung bei der
Aufstellung des Zauns.
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.14 FFH-Gebiet Im Dulbaum bei Alsbach

Im Dulbaum bei Alsbach

Name des FFH-Gebietes

Lk

9,217 ha
GroRe

6217-303
NATURA 2000-Nummer

|
I
!I
Abb. 18: Lage FFH-Gebiet Im Dulbaum bei Alsbach

Die Schlagflache des Betriebs Stirz sind blau markiert
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Kurzcharakterisierung

und Rastatt erstreckt.

Das Gebiet ist ein Offenlandgebiet, das inselartig zwischen der Tank- und Rastanlage Alsbach und be-
nachbarten intensiv genutzten langwirtschaftlichen Flachen liegt. Im Nordteil liegt eine ehemalige,
heute mit Geholzen rekultivierte Sandgrube. Zur Zeit der Unterschutzstellung wurde noch Teilflachen
des Gebietes ackerbaulich genutzt. Die restlichen Flachen lagen brach. Das Gebiet liegt in einem ca. 10
km breiten Flugsanddiinengiirtel, der sich in der Rheinebene 6stlich des Rheins zwischen Darmstadt

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroRe EHZ

*6120 Subkontinentale Blauschillergrasrasen 1,169 B -51,22 % / C — 48,65
%

*6240 Subpannonische Steppenrasen 0,037

(B) (in GDE nicht erfasst)
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Im Dulbaum bei Alsbach 9,217 ha 6217-303

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art

*Jurinea cyanoides - Silberscharte

Vorkommen besonderer Arten

GefalRpflanzen: Blaugraues Schillergras (Koeleria glauca, RL H 2), Acker-Schwarzkiimmel (Nigella
arvensis, RL H 2), Haar-Pfriemengras (Stipa capillata, RL H 3), Sand-Silberscharte (*Jurinea cyanoides,
RL H 2), Duvals Schwingel (Festuca duvalii, RL H 2), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL H 2),
Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3), Kegelfrlichtiges Leimkraut (Silene conica, RL H 2),
Friiher Ehrenpreis (Veronica praecox, RL H 3), Sand-Thymian (Thymus serpyllus, RL H 2), Higel-Meier
(Asperula cynanchica, RL H V), Steppen-Wolfsmilch (Euphorbia seqguieriana, RL H 3), Badener Rispen-
gras (Poa badensis, RL H 2), Ohrloffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2), Sand-Grasnelke (Armeria
elongata, RL H 3), Silbergras (Corynephorus canescens, RL H 3), Riemenzunge (Himantoglossum
hircinum, RL H 2), Sand-Sommerwurz (Orobanche arenaria, RL H 2), Sand-Lieschgras (Phleum
arenarium, RL H 3), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3)

Vogel: Uferschwalbe (Riparia riparia, RLH 2)
Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Heuschrecken: Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens, RL H 3), Westliche BeiRschrecke
(Platycleius albopunctata, RL D 3), Weinhahnchen (Oecanthus pelluscens, RLH 3)

Tagfalter: Dunkelbrauner Blauling (Aricia agestis, RL D V), Schwalbenschwanz (Papilio machaon, RL D
V)

Mollusken: Gemeine Heideschnecke (Helicella itala, RL H 3)

Beeintrachtigungen

e Im sudlichen Teilbereich Beeintrachtigung durch Fakalien aufgrund der angrenzenden Tank-
und Rastanlage. Der Zugang wurde mittlerweile durch einen Zaun abgetrennt.

e Im mittleren Waldgebietsteil zwischen den beiden groRen Offenlandkomplexen hat sich der
Gotterbaum sehr stark ausgebreitet. Ein Einwandern in die Offenlandbereiche konnte bisher
vermieden werden.

e Liarm von der Autobahn

Besondere Pflegeerfordernisse

e Der Gehdlzaufwuchs angrenzend an die LRT und der Entwicklungsflachen muss kontrolliert
und ggf. beseitigt werden

e Im Norden des Gebietes sind vor allem einzelne Linden, Haselnuss und Feldahorn problema-
tisch, die die Offenland RLT umgeben

e Eine Entbuschung von aufkommenden Geholzen ist vor allem im Bereich des Flurstiicks 6/0
wichtig, hier kommt v.a. Sanddorn vor.

e Auf den Flurstiicken 14/0 und 62/0 sind im Einzelfall Geholzentnahmen notwendig

e Grundsatzlich soll aber auch im Norden auf Flurstiick 6/0, 12/0 und 13/0 eine Umzaunung mit
Geholzen als Schutz vor Dingeabdrift und zur Stralle erhalten werden.

e Erhaltung des vorhandenen Lesesteinhaufens unmittelbar an der Steilwand auf Flurstiick 14/0
und Anlage eines weiteren Lesesteinhaufens im siidlichen Teil auf Flurstiick 63/0 als potenti-
elle Bruthilfe fiir den Steinschmétzer und fir die Zauneidechse

e Die im Gebiet vorhandene Steilwand auf Flurstiick 14/0 soll in regelmiRigen Abstdnden ab-
schnittsweise abgestochen werden, als Brutplatz fiir Uferschwalben
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Im Dulbaum bei Alsbach 9,217 ha 6217-303

Name des FFH-Gebietes

GroRe NATURA 2000-Nummer

Die beiden Steilwande im Flurstlick 63/0 sollen erhalten werden. Derzeit wandert aber gerade
die Sand-Radmelde im Bereich der Abbruchkanten in die offenen Sandflachen ein, so dass
diese nicht abgestochen werden sollten.

Nicht einheimische Geholzarten (Gotterbaum Flurstiick 62/0 und Maulbeerbaum Flurstiick
63/0) sollen je nach Bedarf entfernt werden

Die Flurstiicke 8/0, 9/0 und 10/0 sind durch das Vorkommen der Goldrute gepragt. Diese Fla-
chen sind in die Beweidung einbezogen, werden aber auch zweimal im Jahr gemaht (Mai und
August) bzw. gemulcht. Das Material wird abtransportiert.

Kontrolle und Erhaltung der amtlichen Naturschutzgebietsbeschilderung

Aufstellen von Infotafeln an strategisch wichtigen Punkten, insbesondere im Randbereich zur
Tank- und Rastanlage

Extensive Beweidung mit Schafen

Die Flachen des LRT *6240 mit angrenzendem LRT *6120 im 0Ostlichen Gebietsteil sind derzeit
sehr offen und werden nur alle zwei Jahre im Frihjahr in die Beweidung eingezogen

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

Beweidung auf 6,74 ha

Beweidung mit Schafen an 7 Tagen/Jahr

Auf 6,74 ha wurden nach den Programmen D.1 und H.1 (2.1 bzw. 2.2, 4.1) Mittel beantragt

Es entsteht ein erhohter Aufwand durch besondere Griinlandbewirtschaftung zum Erhalt u.
Entwicklung der Lebensraumtypen und dem Erhalt erwiinschter Pflanzen wie u.a. *Jurinea
cyanoides, Nigella arvensis

Durch die Ndhe der Bundesautobahn A5 entsteht ein besonderer Betreuungsaufwand von 24
Std am Tag. Es ist eine doppelte Zdunung entlang der A5 notwendig

PGNU
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.1.1.2.15 FFH-Gebiet Diine 'Neben Schenkendcker' zwischen Seeheim und Jugenheim

Dine 'Neben Schenkenidcker' zwischen 0,138 ha 6217-306
Seeheim und Jugenheim GréRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

Abb. 19: Lage FFH-Gebiet 'Neben Schenkenacker' zwischen Seeheim und Jugenheim

Die Schlagflache des Betriebs Stiirz sind blau markiert

Kurzcharakterisierung

Liegt im Bereich des grof¥flachigen ca. 10 km breiten Flugsanddiinenstreifen, der sich in der Rhein-
ebene 6stlich des Rheins zwischen Darmstadt und Rastatt erstreckt. Es liegt auf einer Diine nord-
lich der Zufahrtstralle zum Schuldorf Bergstrafle. Im Norden und Osten grenzt Sandkiefernwald an.
Sudlich befindet sich ein Tennisplatzgeldande

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT Grofle EHZ
*6240 Subpannonische Steppen- | 0,016 B-11,6%
Trockenrasen

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroRe des Vorkommens EHZ

Euplagia quadripunctaria - C
Spanische Flagge

*Jurinea  cyanoides —  Sand- | 83 Triebe C
Silberscharte

Vorkommen besonderer Arten

GefaRpflanzen: Sand-Silberscharte (*Jurinea cyanoides, RL H 2), Duvals Schwingel (Festuca duvalii,
RL H 2), Zwerg-Schneckenklee (Medicago minima, RL H 3), Higel-Meier (Asperula cynanchica, RL H
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Dine 'Neben Schenkendcker' zwischen 0,138 ha 6217-306
Seeheim und Jugenheim GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

V), Steppen-Wolfsmilch (Euphorbia sequieriana, RL H 3), Ohrloffel-Leimkraut (Silene otites, RL H 2),
Glanz-Lieschgras (Phleum phleoides, RL H V), Sand-Wicke (Vicia lathyroides, RL H 3), Karthduser-
Nelke (Dianthus carthusianorum, RL H V), Wohlriechende Skabiose (Scabiosa canescens, RL H 3),
Aufrechter Ziest (Stachys recta, RL H V), Haar-Pfriemengras (Stipa capillata, RL H 3)

Moose: Verbogenstieliges Doppelhaarmoos (Ditrichum flexicaule, RL H V), Runzelmoos (Rhytidium
rugosum, RL H 3)

Flechten: Falsche Rentierflechte (Cladonia rangiformis)
Tagfalter: Kleiner Sonnenréschen-Blauling (Aricia agestis, RL H V),

Heuschrecken: Weinhdhnchen (Oecanthus pelluscens, RL H 3), Blaufliglige Odlandschrecke
(Oedipoda caerulescens, RL H 3)

Kafer: Walker (Polyphylla fullo, RLH 1)

Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Beeintrachtigungen

e Ausbreitung von nichtheimischen Arten, wie Hundszahngras (Cynodon dactylon), Kauka-
sus-Fetthenne (Sedum spurium) und Mahonie (Mahonia aquifolia)

e Vom benachbartem Wald ausgehende Verbuschung

e Trittschaden durch Besucher (untergeordnete Rolle, da offene Sandstellen fiir Regenera-
tion notwendig)

e Tempordre Freizeitnutzung mit einhergehender Eutrophierung

Besondere Pflegeerfordernisse

e Entbuschung des Kiefernwaldes

e Forderung der Kiefer als Waldbaum mit dem Ziel der Entwicklung eines Sandkiefernwaldes

e Regelmalige Kontrolle und Pflege des Bestandes der Sand-Silberscharte und der Kopf-
lauch-Pfriemengras-Flur — gezielte Entfernung der nicht heimischen Arten

e Erhalt von offenen Sandstellen fir die generative Ausbreitung der Sand-Silberscharte und
xerothermophile Tierarten

e Gezielte Bekampfung von Neophyten wie Mahonie und Hundszahngras

e Aktualisierung der Infotafel zum FFH-Gebiet; Aufstellen von Parkverbotsschildern

e Verhinderung jeglicher zusatzlicher Eutrophierung

e Schaffung offener Bereiche durch teilweise Bodenverwundung

e Verhinderung bzw. Abbau von beschattenden Objekten in Siid-, Sidwest- und Westlage
vor den zu entwickelnden Flachen

e Biotopvernetzung

e Sandauftrag zur Schaffung glinstiger Bedingungen fiir LRT *6240 und *Jurinea cyanoides.

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e Esel- und Schafbeweidung 1-2mal pro Jahr im Durchtrieb
e Aufgrund der Siedlungsndhe sind Stérungen durch Hunde und Spazierganger
wahrscheinlicher
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

2.1.1.2.16 FFH-Gebiet Buchenwailder des Vorderen Odenwaldes

Buchenwalder des Vorderen Odenwaldes 3705,52 ha 6218-302

. GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

e ! Lell/” L
; o ISl D 4

Abb. 20: Lage FFH-Gebiet Buchenwdlder des Vorderen Odenwaldes

Die Schlagfldache des Betriebs Stiirz sind griin markiert

Kurzcharakterisierung

Das Gebiet wurde im Wesentlichen auf die ausgedehnten Buchenwald-Vorkommen des Vorderen
Odenwaldes begrenzt. Die Grenze fallt, von zwei Ausnahmen abgesehen, mit der Wald-Offenland-
Grenze zusammen. Eine Ausnahme ist eine dem Wald vorgelagerte ehemalige Tongrube, die der na-
turlichen Sukzession Uberlassen wurde. Die zweite Ausnahme ist ein Streuobstgebiet. Ansonsten ist
Offenland nur vorhanden, wenn die Flachen innerhalb des geschlossenen Waldes liegen. Das Gebiet
besteht aus 7 Teilgebieten, die durch Siedlungen und landwirtschaftlich genutzten Offenland getrennt
sind. Die enthaltenen Waldgebiete sind historisch alter Wald, die Grenzen diirften sich seit Jahrhun-
derten nicht gedndert haben. Es enthalt Buchenwaldbestande mit zum Teil sehr gut ausgebildeten
natiirlichen Blockhalden. Ziel ist der Erhalt eines naturnahen, strukturreichen Buchenwaldes mit
standortheimischen Baumarten fir die genannten Waldformationen, auBerdem der Erhalt der unter-
schiedlichen Auspragungen des Lebensraumtyps der Schutthalden.

Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH- Richtlinie

LRT GroBe EHZ

3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer | 0,0442 B
Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe | 1,0621 B-43%/C-57%
mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Buchenwalder des Vorderen Odenwaldes 3705,52 ha 6218-302
GroRe NATURA 2000-Nummer

Name des FFH-Gebietes

6510 Magere Flachland-Mahwiesen 6,5999 C

8150 Kieselhaltige  Schutthalden der | 11,3764 B-52%/C-48%

Berglagen Mitteleuropas

9110 Hainsimsen-Buchenwald 794,4306 A-<1%/B-73%/C -
26 %

9130 Waldmeister-Buchenwald 1468,7603 A-<1%/B-66%/C-
34 %

9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer | 0,1057 B

Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald

*9180 Schlucht- und Hangmischwiélder 21,7055 B-2%/C-98%

*91E0 Auenwiélder mit Alnus glutinosa und | 7,6882 B-38%/C-62%

Fraxinus excelsior

Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie

Art GroBe des | EHZ

Vorkommens

Dicranium viride — Griines Besenmoos 5 Tragerbdume mit| B

~116 cm?
Euplagia quadripunctaria — Spanische Flagge | <100 B
Lucanus cervus - Hirschkafer <100 C
Bombina variegata - Gelbbauchunke 5-20 C
Triturus cristatus — Kamm-Molch ~ 250-300 Adulte B
Myotis myotis — GroBes Mausohr <50 C
Myotis bechsteinii - Bechsteinfledermaus <50 C

Vorkommen besonderer Arten

GefdBpflanzen: Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis, RL H 3), WeiBes Waldvoglein
(Cephalanthera damasonium), Breitblattrige Standelwurz (Epipactis helleborine)

Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Amphibien: Wechselkréte (Bufo viridis, RL H 2), Feuersalamander (Salamandra salamandra), Faden-
molch (Triturus helveticus, RL H V)

Fledermduse: Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus, RL H 2), Bartfledermause (Myotis brandtii /
Myotis mystacinus, RL H 2), Fransenfledermaus (Myotis nattereri, RL H 2), Kleinabendsegler (Nyctalus
leisleri, RL H 2), Abendsegler (Nyctalus noctula, RL H 3), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii, RL H
2), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus, RL H 3), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Beeintrachtigungen

e Anbau LRT-fremder Baumarten (hauptsachlich Koniferen)
e Bodenverdichtung

e Langs- und Querverbauungen

e Geblischreiche Sukzessionsstadien auf Griinlandflachen

e Einwandern von Neophyten: Herkulesstaude
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Buchenwalder des Vorderen Odenwaldes 3705,52 ha 6218-302

GroRe NATURA 2000-Nummer
Name des FFH-Gebietes

Besondere Pflegeerfordernisse

e Naturnahe Waldnutzung

e Altholzanteile belassen

e Aushieb standortfremder Baumarten

e Anlage von temporaren Gewassern zur Vernetzung von Populationen der Wechselkrote und
Gelbbauchunke

e Riicknahme der Waldnutzung

e Forderung von Nebenbaumarten / bestimmten Baumarten

e Aufstellen von Infotafeln

e Anpassung der Forstwirtschaft an die Habitatanspriiche des Griinen Besenmooses im Umfeld
der Tragerbaume

e Offenhalten der Offenlandflachen durch Beweidung

e Erneuerung der Gewdsser (Entkrautung / Entschlammung)

e Geholzentfernung an Gewassern

e Bekdmpfung der Herkulesstaude

e Mahd mit bestimmten Vorgaben zum Erhalt von Streuobstwiesen und Mageren Flachland-
madhwiesen

Beweidung Beweider Landschaftsbetrieb Stiirz

e Es werden auf 7,56 ha MaRnahmen durchgefiihrt.

e Die Tongrube Molder, die 6,57 ha umfasst, wird das ganze Jahr liber mit Eseln beweidet.
e Anvier Tagen im Jahr werden die restliche Flache von einem ha mit Schafen beweidet.

e Beider einen Flache in Wembach handelt es sich um Streuobst (0,28 ha).

2.1.2 Beweidung

Um eine ganzjdhrige Beweidung sicherstellen zu kénnen bendétigten die Betriebe unterschiedliche
Weideflachen. Zum einen muss eiweillreiches Futter fiir die Lammzeit zur Verfligung stehen, diese
Flachen findet der Betrieb Stiirz im Hessischen Ried bei Pfungstadt. Ein Teil der Flachen liegt in
Altneckarschlingen und auf ehemaligen Ackerflachen die im Rahmen des E+E-Projektes Ried und
Sand entweder mit Saatgutmischungen aus Appels Wilde Samen neu eingesdt wurden bzw. sich
selbst begrint haben. Wahrend der Sommerzeit werden die naturschutzfachlich wertvollen Flachen
auf den kalkreichen Sanden im Raum Darmstadt, Seeheim-Jugenheim (beispielsweise Griesheimer
Dine, Seeheimer Dine, Diine am Ulvenberg) beweidet. Diese Flachen bieten in trockenen Jahren wie
auch dem Jahr 2018 wenig Aufwuchs, sie sind bereits im Sommer stark ausgetrocknet. Im Winter
bendtigen die Betriebe zusdtzliche Beweidungsflachen auf warmebegilinstigen Auenstandorten, wie
beispielsweise in der Rhein-, Modau- oder Gersprenzaue. Durch den Betrieb Stiirz werden u.a. die
Stromtalwiesen zwischen Ehrfelden und Leeheim und die Scheftheimer Wiesen beweidet. Im Ried
wird auf einigen Flachen Heu gemacht, dies wird ausschlieRlich wahrend des Lammens zugefiittert.
Im Winter wird Heu nur bei einer Schneedecke tUber 10 cm Hohe verfittert, ansonsten sind die
Schafe rund ums Jahr auf der Weide. Fir die Winterweiden wurden keine HALM-Vertrage abge-
schlossen. Diese Flachen werden von anderen Betrieben bewirtschaftet und werden zur Nachbewei-
dung durch Schafe zur Verfligung gestellt.

Auf Sonderstrukturen und -standorten werden Esel eingesetzt, wie beispielsweise im Offenland des
,NSG Loserbecken von Weiterstadt”, in der , Bessunger Kiesgrube” und auch im Kalksand-Kiefern-
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wald bei Seeheim-Jugenheim. An feuchten Standorten weiden im Winter auch zwei Pferde aus wei-
dehygienischen Griinden (Minimierung der Wurmlarven).

Vieler der FFH-Gebiete liegen sehr siedlungsnah. Die Diine am Ulvenberg mit nur 8,9 ha liegt sehr
nah am Ortteil Eberstadt in Darmstadt. Die Diine wird zu verschiedenen Freizeitaktivitaten genutzt:
Mountainbikefahren auf Sandhangen, Hundeausfiihren, Grillen, Sonnen. Die Trittbelastung, der Ein-
trag von Nahrstoffen und der zuriickgelassene Miill zeugen von dieser Beintrachtigung. Auch die
Schwanheimer Diine liegt in der Nahe von Schwanheim einem Stadtteil von Frankfurt. Das Gebiet
Sandtrockenrasen zwischen Moérfelden und Walldorf liegt in der Nahe einer Schule. Im Umkreis der
Schule wird mehr Miill auf den Weideflachen zuriickgelassen als in den restlichen Weideflachen. Es
ist eine Haufung der Stérungen (Ausgebrochene Schafe, getffnete Netze, etc.) an Freitagabenden
festzustellen. Durch die Siedlungs- und insbesondere Stadtndhe entsteht bei der Tierhaltung ein
deutlich erhéhter Aufwand. Die Tiere kdnnen nur begrenzt, bzw. gar nicht im Siedlungsbereich ge-
trieben werden. Bei einem Standortwechsel missen die Schafe mit einem Transporter auf die neuen

Weidefldchen gefahren werden, daurch entstehen hohere Betriebskosten. Auch die Uberquerung
von grol3en StralRen stellt ein Problem dar. Nicht zuletzt steigt der Betreuungsaufwand durch streun-
dende, bzw. nicht angeleinte Hunde, die die Schafherden beunruhigen.

Abb. 21: Durch Tritt mittlerweile nahezu vegetationsloser Abb. 22: Die Ulvenberg Diine liegt sehr nahe am Stadtteil
Hang in der Ulvenberg Diine Eberstadt in Darmstadt und wird durch Freitzeitnutzung
stark frequentiert

Viele Magerrasen, Heiden und Sandhabitate sind durch die extensive Beweidung ziehender Schaf-
herden im Laufe der Jahrhunderte entstanden. Diese Lebensrdume zdhlen zu den artenreichsten
Mitteleuropas. Sie kdnnen auch am besten durch die Weiterfiihrung einer extensiven Schafbewei-
dung erhalten werden. Ziehende Schafherden leisten einen wichtigen Beitrag bei der Vernetzung und
der Ausbreitung von Samen zwischen Biotopflachen. Die traditionelle Hutebeweidung tragt so zur
Erhéhung der Biodiversitat bei (Zahn & Tautenhahn 2016).

Viele der Naturschutzflachen, insbesondere auf den Flugsandgebieten im Rhein-Main Gebiet, sind
nach landwirtschaftlichen Aspekten von geringem Futtergehalt fiir Tiere. Eine Mahd vieler dieser
Flachen, die aufgrund des geringen Aufwuchses nicht als landwirtschaftliche Nutzflache eingestuft
sind, sind fir eine Futtergewinnung nicht ergiebig. Viele dieser Sandrasen sind aus topografischen
Grinden nicht mahdfahig. Aufgrund des geringen Ertrages kommt es erschwerend hinzu, dass diese
Flachen aus der landwirtschaftlichen Férderung genommen werden (siehe hierzu Kap. 2.2.3). Fir den
Natur- und Artenschutz sind viele dieser Flachen in Naturschutz- und FFH-Gebieten jedoch von hoher
naturschutzfachlicher Bedeutung, sie weisen, wie die Darstellung der Projektgebiete bereits zeigt,
eine hohe Sattigung an seltenen und gefdhrdeten Tier- und Pflanzenarten auf.
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Eine naturschutzorientierte Beweidung ist zur Pflege, Erhalt und Entwicklung dieser Gebiete uner-
lasslich. Dies entspricht jedoch nicht der Ublichen Beweidungsform mit ergdnzender Weidepflege
und dem Einsatz von Dinger. Naturschutzfachliches Ziel ist auf den Sandrasen ein kleinrdumiges
Nebeneinander von unterschiedlich stark befressenen Vegetationsbestanden. Sand-Lebensraume
stellen ein wesentliches Riickzugsgebiet fiir zahlreiche seltene Hautfligler-Arten dar, daher sollten
blitenreiche Ruderalsdume bei der Beweidung erhalten bleiben. Auch die feuchteren Flachen im
hessischen Ried werden so genutzt, dass fir Insekten und Vogel ausreichend Strukturen erhalten
bleiben. So werden Schilfflaichen, in denen beispielsweise Blaukehlchen briiten, erst nach der Brut-
zeit oder sogar erst im Winterhalbjahr beweidet.

Uber den Einfluss der Beweidung auf die Sanddkosysteme in Siidhessen gibt es zahlreiche Publikatio-
nen. So empfiehlt ZEHM (2004) den Umtrieb der Schafherde spatestens bei einer Reduktion des Auf-
wuchses um 80 %, dass der Fra® an naturschutzfachlich wertvollen Arten in der Regel einsetzt, wenn
der Aufwuchs um 50 % reduziert ist.

Um eine Beweidung mit hohem naturschutzfachlichem Wert umzusetzen ist ein hohes Mall an
Kenntnissen und Erfahrungen notwendig. Die Belange von unterschiedlichen Organismengruppen
muss bericksichtigt werden. So sind Stérungen wahrend der Brutzeit von seltenen und hochgradig
gefdahrdeten Vogelarten wie beispielsweise Wiedehopf und Steinschmatzer in die Weideflihrung und
die Zeitpunkte der Beweidung einzubeziehen. Die optimalen Zeitpunkte zur Einddmmung von Storar-
ten sind andere als zur Férderung seltener Pflanzenarten wie z.B. Silberscharte (*Jurinea cyanoides)
oder des Nadelréschen (Fumana procumbens).

Bei der naturschutzorientierten Beweidung wird auf Diinger und Ausbringung von Pestiziden verzich-
tet. Auf sensiblen Standorten wird kein Nachtpferch errichtet. Zuflitterung der Weidetiere unter-
bleibt. Es wird nur im Winterlager bei Schnee zugefiittert oder nach der Lammung. So Problemarten
bekampft werden missen wird auf die Vielfalt der Habitatstrukturen Riicksicht genommen.

Bei einer Beweidung von ertragsarmen Standorten ist unerlasslich, standortangepasste Arten und
Rassen auszuwahlen.

2.1.2.1 Bedeutung der Schafbeweidung

Traditionell werden Sandrasen meistens mit Schafen und Ziegen in Hitehaltung gepflegt (LORENZ &
TISCHEW 2015). Schafe haben aufgrund ihrer Anatomie eine viel selektivere Fressweise als Rinder oder
Pferde, sie verbeiRen die Pflanzen besonders tief. Sie verbeiRen zuerst die obersten Pflanzenteile
bevorzugter Pflanzenarten, Blitenkdpfe sind besonders beliebt. Erst in einem zweiten Schritt werden
diese tiefer verbissen. Erst nach dem die wohlschmeckensten Arten weitgehend abgefressen sind,
verbeiRen sie auch weniger gern gefressene Arten (ZEHM et al. 2004). Schafe fressen in einem Be-
stand zuerst Leguminosen (ZEHM et al. 2004) und stickstoffreiche Pflanzen (STROH et al. 2002). Sie
bevorzugen junges Futter und meiden altere und hartere Graser. Setzt die Beweidung zu spét ein,
nehmen Gréaser zu beispielsweise Gewohnliche Fiederzwenke (Brachypodium pinnatum), Aufrechte
Trespe (Bromus erectus), Borstgras (Nardus stricta) oder Schaf-Schwingel (Festuca ovina agg.). Schafe
verschmahen auch Arten mit einem hohen Anteil an dtherischen Olen, so u.a. Eisenkraut (Verbena
officinalis), Gewdhnlicher Dost (Origanum vulgare) oder Thymian (Thymus spec.), Farberginster
(Genista tinctoria), wie auch giftige oder unbekémmliche Pflanzen wie Schwalbenwurz (Vincetoxicum
hirundinaria), Gewohnlicher Adlerfarn (Pteridium aquilinum) oder Wolfsmilch (Euphorbia spec.).
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Dornige und stachelige Pflanzen so auch Brombeeren (Rubus spec.) und Himbeeren (Rubus idaeus),
werden von vielen Schafrassen gemieden (RAHMANN 2010).

Eine Schafbeweidung der Sandrasen sollte kurzzeitig und in gréReren zeitlichen Abstanden, mehr als
6 Wochen (ZEHM 2004b) erfolgen. Je nach Produktivitdat und Aufwuchs ist eine unterschiedliche An-
zahl von Weidegdngen pro Jahr notwendig. Auf sehr mageren Standorten, bzw. in niederschlagsar-
men Jahren, wie dem Jahr 2018, kann ein Weidegang ausreichend sein. Auf produktiven Sandrasen
hingegen ist zur Reduktion des Aufwuchses eine auf einen oder wenige Tage beschrankte Beweidung
mit hoher Besatzdichte bei 2 bis 3 Weidegangen pro Jahr notwendig. Sinnvoll ist, die Beweidung
bereits im Friihjahr (April) zu beginnen. Empfehlenswert ist zusatzlich eine Nachweide im Herbst, um
einen Aufwuchs im Spatsommer zu reduzieren, so dass keine Streufilzdecke im Winter besteht.

Ein optimales Weideergebnis wird dann erreicht, wenn haufige, bzw. stérende Ubiquisten und Ru-
deralarten verbissen werden, aber die naturschutzfachlich wertvollen Arten nicht zu stark entnom-
men werden. Untersuchungen ergaben, dass Schafe in den ersten Tagen gezielt stickstoffreiche
Pflanzen (Ruderalarten) fressen (STROH et al. 2002). Durch eine kurze, extensive Beweidung kann
demnach die Ruderalvegetation deutlich reduziert werden, wahrend die Leitarten der Sand-Vegeta-
tion noch weitgehend verschont bleiben (ZEHM 2004).

Die zuvor genannten Behandlungsgrundsatze bei der Beweidung von Schafen wurden der Literatur
(u.a. ZEHM 2004b, STROH et al. 2002, ZEHM 2004) entnommen. Grundsatzlich gilt, dass der optimale
Beweidungszeitpunkt nach Abwagung der Schutzziele erfolgen muss. Bei der Abwagung sind opti-
maler Weise nicht nur die Pflanzenarten, sondern auch verschieden Tierarten zu betrachten. So kann
eine Beweidung im Friihjahr fiir den Nahrstoffentzug und das Zuriickdrangen von Gehdélzen von Vor-
teil sein, beim Vorkommen von Orchideenarten und der Brut der Heidelerche kann eine friihe Be-
weidung diese Zielorganismen beeintrachtigen. Naturschutzfachlich optimal ist eine schutzgutabhan-
gige Beweidung die Uber alle Zielarten intergriert. Desweiteren ist eine Anpassung der Beweidung an
die Witterungsbedingungen notwendig.

2.1.2.2 Bedeutung der Eselbeweidung

2.1.2.2.1 FraBverhalten der Esel

Im Gegensatz zu Rindern sind Esel, wie auch Pferde, keine Wiederk&duer. lhr Verdauungssystem ist
daran angepasst, karge Nahrung optimal auszunutzen, sodass sie auch harte Graser und verholzende
Stauden verwerten kénnen und auch fressen.

Laut ZAHN & ZEHM (2016) werden von Eseln Problemarten wie z.B. Land-Reitgras (Calamagrostis epi-
gejos), Zackenschotchen (Bunias orientalis), Hundszahn (Cynodon dactylon), die Graser Glatthafer
(Arrhenatherum elatius), Knduelgras (Dactylis glomerata), Wiesen-Lieschgras (Phleum pratense) und
Rispengras (Poa spec.) sowie die Geholze Spate Traubenkirsche (Prunus serotina), Stiel-Eiche
(Quercus robur), WalnuR (Juglans regia), Esche (Fraxinus excelsior) und Buche (Fagus sylvatica) gerne
gefressen. Lupine (Lupinus polyphyllus) und Gotterbaum (Ailanthus altissima) werden gar nicht ge-
fressen und die Robinie (Robinia pseudoacacia) nur mit geringer Praferenz.
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In den von dem Betrieb Stiirz beweideten hessischen Flugsandgebieten gruben im Winter Esel auch
manche Rhizomgraser aus, wie Hundszahn (Cynodon dactylon) und Behaarte Segge (Carex hirta) und
drangten diese Arten zur Vegetationszeit durch Tritt zurlick (ZEHM et al. 2015). Im Gegensatz zu Pfer-
den werden von Eseln sklerenchymreiche Krauter, wie Brennnesseln oder Disteln bevorzugt. Wah-
rend der Herbst- oder Winterbeweidung fressen Esel im Gegensatz zu Schafen auch gerne Uberstan-
dige, trockene Pflanzenteile und wirken so einer Verfilzung entgegen (SUss et al. 2009). Gehdlzverbiss
findet verstarkt im Winter statt.

Esel koten und urinieren bevorzugt an bestimmten Stellen, die sie dann nicht mehr befressen. Aller-
dings finden sich auch zahlreiche Kotstellen liber die Flache verteilt (ZEHMm et al. 2015).

2.1.2.3 Vergleich von Schaf- und Eselbeweidung fiir die Landschaftspflege

In einigen FFH-Gebieten kommen neben Schafen auch Esel als Landschaftspfleger zum Einsatz. Ein-
zelne Gebiete wie z.B. die Bessunger Kiesgrube und das NSG Loserbecken von Weiterstadt werden
ausschlieBlich von Eseln beweidet. Hervorragend geeignet sind Esel, um lichte Kiefernwéalder wieder-
herzustellen (ZEHM et al. 2015). Esel reduzieren die Laubgehdlze und 6ffnen die Flachen, sie verbei-
Ren keine Kiefern, so dass sie fiir eine einsetzende Kiefernverjiingung sorgen. Dies ist ein wichtiger
Vorteil gegeniiber der Beweidung mit Schafen und stellt damit eine gute Ergdnzung dar. Sie schaffen
offene Stellen, da sie sich gerne walzen, somit werden immer wieder Pionierstandorte geschaffen,
die die Lebensrdume im Sand vielfaltig und artenreich machen. Esel verbeifRen auch zur Dominanz
neigende Graser wie das Land-Reitgras und kénnen dies so wirksam zuriickdréngen, sie fressen das
Gras auch noch im Spitsommer/Herbst, wohingegen Schafe dies nicht tun. Auch Gehdlze lassen sich
durch Esel besser als durch Pferde oder Rinder einddammen.

Esel im Unterschied zu Schafen (zitiert aus: ZEHm et al. 2015)

e fressen mehr Gehdlze und grasartige Pflanzen (bauen Streuschichten besser ab),

e verbeillen die Grasnarbe niedriger und reichen bei Gehdlzen weiter hinauf,

e werden zur Landschaftspflege in viel geringeren Individuenzahlen eingesetzt, daher stehen
sie langer auf einer Weideflache,

e sind aufwendiger zu fiihren: Eine Person kann nur 1 bis 2 Esel fiihren, bei einer Schafherde
sind es mehrere hundert Tiere (Alternative: Verladen),

e haben eine viel langere Lebensdauer,

e Offnen die Grasnarbe deutlicher (Walzkuhlen),

e bendtigen bei Umtriebsweide keine Nachtkoppel und begriinden somit keine ausgepragten
Ruderalflachen mit besonderer Gefahr der Verbreitung unerwiinschter Arten, wie dem Ori-
entalischen Zackenschotchen (Bunias orientalis).

Esel im Unterschied zu Ziegen (zitiert aus: ZEHM et al. 2015)

e sind nicht so gelandegangig,

e fressen mehr krautige und vor allem auch grasige Pflanzen,
e sind viel leichter einzuzdunen (abgesehen von Hengsten),
e haben eine langere Lebensdauer.
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2.1.3 Schutzgiiter

Im Folgenden werden die Erhaltungsziele fiir die Schutzgiiter (Lebensraumtypen nach Anhang |, die
Arten des Anhangs Il und die Vogelarten des Anhangs | und nach Art. 4 Abs. 2 VS-Richtlinie) die in den
0. g. Natura-2000 Gebieten nachgewiesen wurden, aufgelistet.

2.1.3.1 Lebensraumtypen nach Anhang I der FFH-Richtlinie
Allgemeine Erhaltungsziele der Lebensraumtypen nach Anhang | FFH- Richtlinie, die in den FFH-Ge-
bieten, die vom Landschaftspflegebetrieben Stiirz und Klepp beweidet werden:

2330 Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis

e Erhaltung des Offenlandcharakters der Standorte
e Erhaltung einer bestandsprdagenden, die Nahrstoffarmut beglinstigenden Bewirtschaftung

3140 Oligo- bis mesotrophe, kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus
Armleuchteralgen

e Erhaltung der Biotop pragenden Gewasserqualitdt und eines fir den Lebensraumtyp glinsti-
gen Nahrstoffhaushalts,

e Erhaltung der fir den Lebensraumtyp charakteristischen Gewadsservegetation und der
Verlandungszonen,

e Erhaltung des funktionalen Zusammenhangs mit den Landlebensraumen fiir die LRT-typi-
schen Tierarten.

3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

e Erhaltung der biotoppragenden Gewdasserqualitat

e Erhaltung der fiir den Lebensraumtyp charakteristischen Gewadsservegetation und der
Verlandungszonen

e Erhaltung des funktionalen Zusammenhangs mit den Landlebensrdaumen fir die LRT-typi-
schen Tierarten

3270 Schlammige Flussufer mit Pioniervegetation

e Erhaltung der Gewadsserqualitdat und Gewasserdynamik
e Erhaltung der Durchgdngigkeit fiir Gewdsserorganismen
e Erhaltung eines funktionalen Zusammenhangs mit auetypischen Kontaktlebensraumen

*6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen

e Erhaltung des Offenlandcharakters und eines fiir den LRT glinstigen Nahrstoffhaushaltes
e Erhaltung einer bestandspragenden, die Nahrstoffarmut beglinstigenden Bewirtschaftung
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(*)6212 Submediterraner Halbtrockenrasen (Mesobromion), (besondere Bestiande mit
bemerkenswerten Orchideen)

e Erhaltung des Offenlandcharakters der Standorte
e Erhaltung einer bestandserhaltenden, die Nahrstoffarmut beglinstigenden Bewirtschaftung

*6214 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco- Brometalia)

e Erhaltung des Offenlandcharakters der Standorte, Erhaltung einer bestandserhaltenden, die
Nahrstoffarmut beglinstigenden Bewirtschaftung

*6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen

e Erhaltung des Offenlandcharakters und eines flir den LRT giinstigen Nahrstoffhaushaltes
e Erhaltung einer bestandsprdagenden, die Nahrstoffarmut beglinstigenden Bewirtschaftung

6440 Brenndolden- Auenwiesen

e Erhaltung des Offenlandcharakters
e Erhaltung des Wasserhaushalts
e Erhaltung einer bestandspriagenden Bewirtschaftung

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

e Erhaltung eines fiir den LRT giinstigen Nahrstoffhaushalts
e Erhaltung einer bestandspriagenden Bewirtschaftung

8150 Kieselhaltige Schutthalden der Berglagen Mitteleuropas

e Gewadbhrleistung der natirlichen Entwicklung und Dynamik
e Erhaltung offener, besonnter Standorte

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

e Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestdande mit stehendem und liegendem Totholz,
Hohlenbdumen und lebensraumtypischen Baumarten in ihren verschiedenen Entwicklungs-
stufen und Altersphasen

9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

e Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestande mit stehendem und liegendem Totholz,
Hohlenbdaumen und lebensraumtypischen Baumarten in ihren verschiedenen Entwicklungs-
stufen und Altersphasen
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*9180 Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)

e Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestande mit stehendem und liegendem Totholz,
Hohlenbdumen und lebensraumtypischen Baumarten mit einem einzelbaum- oder gruppen-
weisen Mosaik verschiedener Entwicklungsstufen und Altersphasen

*91E0 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

e Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestande mit stehendem und liegendem Totholz,
Hohlenbdumen und lebensraumtypischen Baumarten mit einem einzelbaum- oder gruppen-
weisen Mosaik verschiedener Entwicklungsstufen und Altersphasen

e Erhaltung einer bestandspriagenden Gewdasserdynamik

e Erhaltung eines funktionalen Zusammenhanges mit den auetypischen Kontaktlebensraumen

91F0 Eichen-Ulmen-Eschen-Auenwalder

e Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestande mit stehendem und liegendem Totholz,
Hohlenbdumen und lebensraumtypischen Baumarten mit einem einzelbaum- oder gruppen-
weisen Mosaik verschiedener Entwick und Altersphasen

e Erhaltung einer bestandspriagenden Gewdasserdynamik

2.1.3.2 Erhaltungsziele der Arten nach Anhang Il FFH- Richtlinie
Da die Erhaltungsziele der Fische und Neunauge, Schildkréten und Libellen nicht relevant fir die hier
betrachtete Thematik sind werden sie hier nicht aufgefihrt.

RL H/D - Rote Liste Hessen/Deutschland

Rote Liste Stati
0 — ausgestorben oder verschollen
1 - Vom Aussterben bedroht
2 —stark gefahrdet
3 —gefdhrdet
R — extrem selten
V — Vorwarnliste

Bombina variegata — Gelbbauchunke (RL H 2)

e Erhaltung von Brachen oder von Flachen im Umfeld der Gewdsserhabitate, deren
Bewirtschaftung artvertraglich ist

e Erhaltung von Lebensraumkomplexen mit besonnten, flachen, moglichst fischfreien
Kleingewassern

Cerambyx cerdo - Grofler Eichenbock, Heldbock (RL D 1)

e Erhaltung von Stieleichen reichen Waldbestanden in ihren verschiedenen Entwicklungspha-
sen
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e Erhaltung geeigneter Brutbdume (insbesondere alte, zum Teil abgdngige Stieleichen und
Stamme mit Baumsaft exudierenden Wunden) vor allem an inneren und dueren Sonnen ex-
ponierten Bestandsrandern in Wald und Offenland

e Erhaltung von Brutbaumen auch im besiedelten Bereich unter Anwendung artvertraglicher
Sanierungsmethoden oder ggf. Verzicht auf Baumsanierung

Dicranum viride — Griines Besenmoos (RL H 3)

e Erhaltung von Laubbaumbestdanden mit luftfeuchtem Innenklima und alten, auch
krummschéftigen oder schrag stehenden Tragerbdaumen (v.a. Buche, Eiche, Linde)

Euplagia quadripunctaria - Spanische Flagge (RL H 3)

e Erhaltung eines Verbundsystems aus blitenreichen, sonnenexponierten Saumstrukturen in
Kombination mit schattigen Elementen wie Gehdlzen, Waldrandern und -saumen.

Gortyna borelii — Haarstrangwurzeleule (RLD 1)

e Erhaltung von Stromtalwiesen, Glatthaferwiesen, jungen Brachestadien sowie von geeigneter
Vegetation mit Vorkommen des Echten Haarstranges (Peucedanum officinale) im Verbrei-

tungsgebiet der Art
e Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den d6kologischen Anspriichen der Art férderli-
chen Bewirtschaftung der Grinlandhabitate

*Jurinea cyanoides - Sand-Silberscharte (RLH 3)

e Erhaltung von offenen, nahrstoffarmen Sandrasenflachen
e Erhaltung der Habitate durch Beibehaltung oder Wiedereinfihrung einer, die Ndhrstoffarmut
beglinstigenden, bestandserhaltenden Bewirtschaftung.

Lucanus cervus — Hirschkafer (RL H 2)

e Erhaltung von alten, eichenreichen Laub- oder Laubmischwaldern in ihren verschiedenen
Entwicklungsphasen mit Totholz

Maculinea nausithous - Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (RL H 3)

e Erhaltung von nahrstoffarmen bis mesotrophen Wiesen mit Bestidnden des GrolRen Wiesen-
knopfs (Sanguisorba officinalis) und Kolonien der Wirtsameise Myrmica rubra

e Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den 6kologischen Anspriichen der Art férderli-
chen Bewirtschaftung der Wiesen, die sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert und
zur Erhaltung eines fiir die Habitate glinstigen Nahrstoffhaushaltes beitragt

e Erhaltung von Sdumen und Brachen als Vernetzungsflachen
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Mlyotis bechsteinii — Bechsteinfledermaus (RL H 2)

e Erhaltung von alten, strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern mit Hohlenbaumen als
Sommerlebensraum und Jagdhabitat ggf. einschlieRlich lokaler Hauptflugrouten der Bechst-
einfledermaus

e Erhaltung ungestorter Winterquartiere

e Erhaltung funktionsfahiger Sommerquartiere

Myotis myotis — GroBes Mausohr (RL H 2)

e Erhaltung von alten, groflachigen, laubholzreichen Waldern mit Totholz und Héhlenbau-
men.Bevorzugt Buchenhallenwalder als Sommerlebensraum und Jagdhabitat ggf. einschliel3-
lich lokaler Hauptflugrouten des Grofen Mausohrs

e Erhaltung von Geholzstrukturen entlang der Hauptflugrouten im Offenland

e Erhaltung von funktionsfahigen Sommerquartieren

e Erhaltung ungestorter Winterquartiere

*Osmoderma eremita - Eremit, Juchtenkafer (RL H 2)

e Erhaltung von lichten, totholzreichen Laubwaldern, Kopfbaumbestdanden sowie von Fluss-
auen und Alleen mit einem ausreichenden Anteil alter, anbriichiger und héhlenreicher Laub-
bdume

Triturus cristatus — Kammmolch (RLH V)

e Erhaltung von zentralen Lebensraumkomplexen mit besonnten, zumindest teilweise dauer-
haft wasserflihrenden, krautreichen Stillgewassern

e Erhaltung der Hauptwanderkorridore

e Erhaltung fischfreier oder fischarmer Laichgewasser

e Erhaltung strukturreicher Laub- und Laubmischwaldgebiete und strukturreicher
Offenlandbereiche in den zentralen Lebensraumkomplexen

2.1.3.3 Erhaltungsziele der der Brutvogelarten nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 VS-Richtlinie
Brutvogel (B)

RL H/D - Rote Liste Hessen/Deutschland

Rote Liste Stati
0 — ausgestorben oder verschollen
1 -Vom Aussterben bedroht
2 —stark gefahrdet
3 —gefahrdet
R — extrem selten
V — Vorwarnliste

Verantwortung Vogel (RL Hessen)

11 - Extrem hohe Verantwortung (Global gefdhrdete Arten oder Arten, deren Weltbestand
>50 % in Europa konzentriert ist)
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Il - Sehr hohe Verantwortung (Arten, deren globale Population konzentriert in Europa vor-
kommt)
| - Hohe Verantwortung (in Hessen briiten mehr als 10 % des deutschen Bestands)

Alcedo atthis — Eisvogel (RL HV)

Erhaltung einer weitgehend natiirlichen Auendynamik zur Ermoglichung der Neubildung von
Altwassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und Schlammbénken

Erhaltung von Ufergehdlzen sowie von Steilwdanden und Abbruchkanten in Gewassernahe als
Bruthabitate

Erhaltung einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat

Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate, insbesondere in
fischereilich genutzten Bereichen

Anthus campestris - Brachpieper (RLH 1)

Erhaltung trockener Odland-, Sandrasen-, Heide- und Brachflidchen

Bubo bubo - Uhu (RL H!)

Erhaltung zumindest storungsarmer Brutgebiete

Ciconia ciconia - WeiBstorch (RLV !!)

Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Nahrungshabitaten

Erhaltung von Griinlandhabitate mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt und
Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werden-
den Bewirtschaftung

Erhaltung offener, groRraumiger Feuchtgebiete

Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten und insbesondere von dauerhaften so-
wie temporaren Kleingedssern im Griin- und Ackerland

Erhaltung der Brutplatze

Circus aeruginosus - Rohrweihe (RL H 3)

Erhaltung von Réhrichtflachen und schilfbestandenen Graben

Erhaltung von hohen Grundwasserstanden in den Bruthabitaten

Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den
Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

Erhaltung reich strukturierter Feuchtgebiete

Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate insbesondere in fischereilich, jagdlich sowie
flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen

Dendrocopos medius - Mittelspecht (RLH !)

Erhaltung von Laub- und Laubmischwaldern mit Eichen, alten Buchenwaldern und
strukturreichen Feuchtwaldern mit Alt- und Totholz
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e Erhaltung von Hohlenbdumen und Sicherung eines Netzes von Héhlenbdaumen als Bruthabi-
tate

e Erhaltung von starkholzreichen Hartholzauwaldern und Laubwaldern mit
Mittelwaldstrukturen

Dryocopus martius - Schwarzspecht

e Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in verschiedenen
Entwicklungsphasen mit Alt- und Totholzanwartern, Totholz und Héhlenbdumen

e Erhaltung von Ameisenlebensrdumen im Wald mit Lichtungen, lichten Waldstrukturen und
Schneisen

Falco subbuteo - Baumfalke (RLH V)

e Erhaltung strukturreicher Waldbestdande mit Altholz, Totholz sowie Pioniergehélzen
e Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate

Ixobrychus minutus - Zwergdommel (RLH 1)

e Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten mit ihren Verlandungszonen, Rohrich-
ten und Rieden

e Erhaltung von ausgedehnten Schilfréhrichten

e Schutz der Gewasser vor Nahr- und Schadstoffeintragen

Jynx torquilla - Wendehals (RLH 1)

e Erhaltung grol¥flachiger Magerrasenflachen mit Ameisenvorkommen und eingestreuten Bau-
men als Brut- und Nahrungsbaume

e Erhaltung einer die Nahrstoffarmut begiinstigenden Bewirtschaftung

e Erhaltung von Streuobstwiesen

Lanius collurio - Neuntoter (RLH V)

e Erhaltung von groRflachigen Magerrasenflachen mit einem fiir die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt und einer die Nahrstoffarmut begiinstigenden Bewirtschaftung

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflichen mit eingestreuten Strauchern und Ge-
blschgruppen

e Erhaltung von naturnahen, gestuften Wald- und Waldinnenrdandern

Lullula arborea - Heidelerche (RLH 1 1)

e Erhaltung grol¥flachiger Magerrasen mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt, und
einer die Nahrstoffarmut begtlinstigenden Bewirtschaftung, die einer Verbrachung und Ver-
buschung entgegenwirkt

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflichen mit eingestreuten alten Obstbdumen,
Strauchern und Gebiischgruppen
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Luscinia svecica — Blaukehlchen (RLH !)

e Erhaltung von Réhrichtflachen und schilfbestandenen Graben

e Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik und der damit verbundenen hochstau-
den- und réhrichtreichen Habitatstrukturen

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate

Miliaria calandra - Grauammer (RLH 1 !!)

e Erhaltung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit ihren naturnahen Elementen wie He-
cken, Feldgehdlzen, Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung von naturnahen, strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbestanden mit Altholz
und Totholz

e Erhaltung von Horstbdumen und einem geeigneten Horstumfeld insbesondere an Waldran-
dern, einschlielRlich eines wahrend der Fortpflanzungszeit storungsarmen Umfeldes

e Erhaltung einer weitrdumig offenen Agrarlandschaft mit ihren naturnahen Elementen wie
Hecken, Feldgeholzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung von Griinland durch Beibehaltung oder Wiedereinfiihrung einer den
Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung

e Erhaltung des Griinlandes im Umfeld der Brutplatze

Milvus migrans - Schwarzmilan (RLH !)

e Erhaltung von naturnahen und strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in ihren
verschiedenen Entwicklungsphasen mit Horstbaumen in einem zumindest stérungsarmen
Umfeld wahrend der Fortpflanzungszeit

Oenanthe oenanthe - Steinschmatzer (RLH 1)

e Erhaltung von Griinlandhabitaten mit einem flr die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt
e Erhaltung von trockenen Odland-, Heide- und Brachflichen

Phoenicurus phoenicurus - Gartenrotschwanz (RL H 2!)

e Erhaltung von naturnahen, offen strukturreichen Laubwaldbestidnden mit kleinrdumigem Ne-
beneinander der verschiedenen Entwicklungsstufen und Altersphasen einschlieRlich der
Waldrander
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Picus canus - Grauspecht (RLH 2 !)

Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in verschiedenen
Entwicklungsphasen mit Alt- und Totholzanwartern, stehendem und liegendem Totholz und
Hohlenbdumen im Rahmen einer natirlichen Dynamik

Erhaltung von strukturreichen, gestuften WaldauRen- und Waldinnenrdndern sowie von offe-
nen Lichtungen und BI6Ren im Rahmen einer natiirlichen Dynamik

Pernis apivorus - Wespenbussard (RL H 3!)

Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laubwaldern und Laubmischwaldern in ihren ver-
schiedenen Entwicklungsphasen mit Altholz, Totholz, Pioniergehdlzen und naturnahen, ge-
stuften Waldrandern

Erhaltung von Horstbaumen

Erhaltung eines zumindest in der Fortpflanzungszeit storungsarmen Horstumfeldes
Erhaltung von Bachlaufen und Feuchtgebieten im Wald

Erhaltung von magerem Griinland und mageren Sdumen mit hoher Dichte von Wespen und
Hummelnestern mit einem fiir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt durch Beibehaltung oder
Wiedereinfiihrung einer den Habitatanspriichen der Art gerecht werdenden Bewirtschaftung
Erhaltung des Griinlandes im weiteren Umfeld der Brutplatze

Saxicola rubicola - Schwarzkehlchen

Erhaltung von trockenen Sandrasen, Odland-, Heide- und Brachflichen

Upupa epops - Wiedehopf (RLH 1)

Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflichen mit eingestreuten alten Baumen,
Strauchern und Gebischgruppen

Erhaltung von Hohlenbdumen, einschlieflich eines stérungsarmen Umfeldes wahrend der
Fortpflanzungszeit
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2.2 HALM-Analyse

2.2.1 Grundsatzliche Rahmenbedingungen HALM
Die Zweckbestimmung des HALM-Programmes als Hessisches Forderprogramm fiir Agrarumwelt-

maRnahmen ist die Férderung einer ,besonders nachhaltigen Landbewirtschaftung in Hessen”
(HALM-Richtlinie, 2015, S. 3). Die in Anlage 1 der HALM-Richtlinie angegebenen Rechtsgrundlagen
umfassen nationales und EU-Recht. Die fiir diese Darstellung wichtigsten Grundlagen sind:

e Entwicklungsplan fir den landlichen Raum des Landes Hessen (EPLR) fiir die Programmpla-
nungsperiode 2014-2020 und die zugehdrigen EU-Verordnungen

e Gesetz Uber die Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kistenschutzes” (,GAK“-Gesetz) sowie der zugehorige Rahmenplan

e Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
rdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen, , FFH-Richtlinie”

e Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 lber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten, ,Vogelschutzrichtlinie”

Finanziert werden die AgrarumweltmaRnahmen aus Mitteln der ,,Zweiten Saule” der EU-Agrarpolitik
zur Foérderung des landlichen Raumes. Generell gilt fir die AgrarumweltmalRinahmen, dass sie als
Instrument ausschlieRRlich eine Ausgleichsfinanzierung fiir Mehraufwand oder Minderertrag durch
umwelt-/naturschutzgerechte Bewirtschaftungsanpassungen darstellen. Die Verwendung als Subven-
tionierung zur Erhalt oder zur Forderung traditioneller Bewirtschaftungsverfahren ist nicht vorgese-
hen. Von Seiten der EU sollen AgrarumweltmaBnahmen nicht zu einer Wettbewerbsverfalschung
flhren.

Wichtigste Grundlage ist der GAK-Rahmenplan des Bundes, in welchem einheitlich fiir alle Bundes-
lander die Foérdermoglichkeiten der AgrarumweltmalRnahmen dargestellt und die individuellen An-
passungsmoglichkeiten auf Landerebene definiert und eingeschrankt werden. Weiterhin werden hier
die auszahlbaren Fodersatze eingegrenzt. Starke Abweichungen vom GAK-Rahmenplan sind nur in
begriindeten Fallen und unter Genehmigung von EU-Seite mdglich. Insbesondere bei Erhéhung der
Fordersatze Uber die im Rahmenplan beschriebenen Férderhdhen ist zusatzlicher Mitteleinsatz aus
Landesgeldern notwendig.

Der EPLR als Steuerungselement zur Verwendung der ELER-Mittel in Hessen definiert die Ziele und
den geplanten Umfang der Umsetzung der HALM-MaRnahmen mit zu beantragender Zielflache in
Anlage 4. Sie werden eingegliedert in die 3 Hauptziele des EPLR zur

e Erhaltung und Verbesserung der Wettbewerbsfihigkeit der Agrar-, Forst- und
Erndhrungswirtschaft” durch Umstellung der Bewirtschaftung und Umsetzung von Innovati-
onen

e ,Verbesserung der Umweltsituation in Teilrdumen mit Problemlagen und Handlungsbedarf”
in starkem Bezug zu NATURA 2000- und Wasserrahmenrichtlinie mit Schwerpunkt auf dem
okologischen Landbau

e ,Verringerung der regionalen Disparitdten landlicher Gebiete mit Fokussierung auf Nord- und
Mittelhessen durch Unterstlitzung der Entwicklung des landlichen Raums” durch Kulissen-
ausweisung und beachten lokaler Spezifika und Anforderungen
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Die direkte Umsetzung von HALM-MalBnahmen im Rahmen der Mittel des ELER-Fonds betrifft aus-
schlieBlich , Vielfiltige Kulturen im Ackerbau (C.1) sowie B.1 , Okologischer Landbau. In Anlage 4 des
EPLR werden samtliche anderen HALM-MaRnahmen, unter anderem HALM D (Griinlandextensivie-
rung), HALM H1 (Naturschutzfachliche Sonderleistungen), HALM H2 (Arten- und Biotopschutz im
Offenland), HALM E (Erhaltung von Streuobstbestdanden) als MaBnahmen auflerhalb des EPLR defi-
niert. lhre Finanzierung findet aus rein nationalen Finanzressourcen statt und wird im GAK-Gesetz
geregelt mit Ausnahme der MalBnahme H2, auf die spater eingegangen werden soll.

Die MalBnahmen H.1 und H.2 werden zwar als Werkzeug auch zur Erfillung der NATURA2000-Vorga-
ben des Landes Hessens eingestuft, NATURA2000-Mittel als solche werden zur Finanzierung der
Malnahmen derzeit jedoch nicht verwendet. Es kommen ausschlielllich Agrarmittel (Land, und im
Fall von H.1, zusatzlich auch Bund) zum Einsatz.

In Anlage 4 des EPLR werden die einzelnen Ziele der HALM-Programme definiert, die nachfolgend in
Tab. 3 dargestellt sind. Der Rahmenplan der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur
und des Kiistenschutzes” flr den Zeitraum 2015 — 2018“ sowie fiir den Zeitraum 2017-2020 erldutern
die grundlegenden Ausgestaltungen der Agrarumweltmallnahmen mit verschiedenen Optionen zu
Bewirtschaftungsvorgaben und damit verbundenen Férdersdtzen auf Bundesebene. Den Landern
obliegt die Auswahl von Vorgabenkombinationen zur Umsetzung auf Ldnderebene.

Zu Beginn der HALM-Forderperiode im Jahr 2015 wurde fiir das Land Hessen 14,184 Mio. Euro im
Bereich ,Markt- und standortangepasste sowie umweltgerechte Landbewirtschaftung” zur Verfi-
gung gestellt, was 33% der gesamten GAK-Mittel umfasst. Bereits im Jahr 2017 wurde mit Veroffent-
lichung des neuen Rahmenplans die Budgetverteilung aktualisiert. Zusatzlich wurden diesem Bereich
die Landschaftspflege und der Vertragsnaturschutz zugeteilt. Im neuen GAK-Rahmenplan ist mit dem
Posten ,nicht investiver, produktiver Naturschutz” die Landschaftspflege in einem neuen Budget-
punkt berlicksichtigt worden, der bisher jedoch nicht im HALM, sondern Uiber eine Erlassregelung
durch die Naturschutzabteilung des RP GieRen umgesetzt wird. Als potentiell forderbare Vorhaben
werden auf der Internetprasenz des Regierungsprasidiums genannt:

»,Schaffung oder Wiederherstellung von Feuchtbiotopen und Kleingewassern, Hecken, Feldgehdlzen
oder Trockenmauern ebenso wie die Entbuschung von Halboffen- und Offenlandlebensraumen®

Im neuen Rahmenplan ab 2017 werden dadurch die Gelder fiir den Bereich ,Markt- und standortan-
gepasste sowie umweltgerechte Landbewirtschaftung einschl. Vertragsnaturschutz und Landschafts-
pflege” auf 22,248 Mio. Euro erhéht. Diese stellt, nach Bayern, die zweithochste absolute Summe fur
diese Kategorie und der hochste Anteil am Gesamtmitteleinsatz liberhaupt im Landervergleich dar.
Der Anteil fir den investiven Naturschutz betragt 3% der Gesamtsumme fiir diesen Budgetbereich.
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Tab. 3: Ubersicht iiber die unterschiedlichen HALM-Férderprogramme
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HALM-MaRnahme Ziel der Forderung gemaR Anlage | Zielflache in Kulissenbezug/forderfihige Verpflichtungszeitraum Férderhohe
4 des EPLR -Hessen (2014-2020) Hektar gemaB | Schliage
Anlage 4 des
EPLR -Hessen
(2014-2020)
D.1 e  Forderung der extensiven 40000 ha e Alle antragsfahigen 5 Jahre 190€/ha
Griinlandextensivierung Grinlandbewirtschaftung als Griinlandschlage
nachhaltiges Verfahren
e Definition extensiv: 1
Mindestnutzung, ohne
Diingung, ohne
Pflanzenschutz
D.2 Bodenbriiterschutz e  Schutz bodenbritender 12000 ha e  Kulisse ,,Bodenbruterschutz” 5 Jahre 190€/ha
Vogelarten auf e nichtbetriebspramienfihiges
Dauergriinland Griinland mit gleichzeitiger
e  Zeitlich begrenzte Teilnahme an dem
Nutzungsbe- Férderverfahren ,Okologischer
schriankungen/angepasste Landbau”
Nutzung
D.3 Kennartennachweis | e  Fdrderung extensiver 8000 ha e  Kulisse ,Kennarten Griinland” 5 Jahre 190-340€/ha
Grinlandbewirtschaftung mit e Verpflichtende Kombination mit
geringer Definition von HALM A oder vergleichbarer
Nutzungsbeschrankungen durch das HMUKLV genehmigter
e  Zum Erhalt des Vorkommens Konzepte
»pflanzengenetisch e Umsetzung 2015-2020 pilothaft
wertvoller in nur zwei Landkreisen
Grinlandvegetation” —
Nachweis von vier, sechs
oder acht Kennarten
E.2 Erhaltung von e  Erhalt bestehender, 1000 ha e  Kulisse ,Streuobst Region“ oder | 5Jahre E.2.1: 6€/je Baum
Streuobstbestdnden extensiver ,Streuobst Vt')g.e.:l” E.2.2.:55€ je
Streuobstbestande e Und/oder B.1 (Okolandbau) gepflanztem Baum, 6€
e Pflege und Nachpflanzung
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von Hochstammbestdnden
(mind. 1,60m Hohe, max. 100

je gepflegtem Baum

Obstbdume/ha)
H.1 ZusatzmaBnahmen zu 40000 ha e  Voraussetzung ist B.1 Kirzer als 5 Jahre wenn: Mindestens 60€/ha,
Naturschutzfachliche Grlnlandextensivierung und (Dauergrinland), D.1 oder D.2 . . . hochstens 270€/ha
Sonderleistung Bodenbriiterschutz auf dem gleichen Schlag Verpflichtungsflache in
_ e - NATURA2000-Gebiet
Flexible o e Nur antragsfahiges Grinland und zugleich
Gestaltung/Kombination verschiedene andere
Bedingungen in Bezug
auf FFH- und VSG-Richt-
linie eintreten
H.2 Arten- und »Erhalt und die Entwicklung 2000 ha Naturschutzfachlich wertvolles Kirzer als 5 Jahre wenn: | MaBnahmenindividuell

Biotopschutz im
Offenland

naturschutzfachlich
wertvoller Biotope und die
Umsetzung von
ArtenhilfsmaRnahmen*
Besonderer Bezug zu FFH-
/VSG-Managementplanen

Offenland —als
Beispiel/Empfehlung Nennung von
Vorkommen von HB-Biotopen,
LRTn, Arten (fur Projektgebiet
relevant: Sand-Silberscharte)

Siehe H.1, auRerdem
unter verschiedenen
anderen Varianten der
Antragsstellung der
Vorjahre.

e Standardkalkulation,
max. 3000€/ha (bei
Kombination mit
anderen MalRnahmen
insgesamt nicht mehr
als 3000€/ha)
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2.2.1.1 HALM und Landschaftspflege - Finanzierung von Naturschutzmafinahmen in Hessen

Die Naturschutzpolitik der EU wird Uber das Schutzgebietsnetz NATURA2000 umgesetzt, dessen
rechtliche Rahmenbedingungen in der FFH- und Vogelschutzrichtlinie festgehalten sind. Zusatzlich
sind die Ziele der EU mit den Naturschutzzielen des Bundes lber das Bundesnaturschutzgesetz ver-
kniipft. Die Landwirtschaft spielt hierbei als Hauptnutzer vieler Lebensraumtypen und Biotope eine
besondere Rolle. Teil des BNatschG ist die Festlegung einer ,guten fachlichen Praxis“ zur naturver-
traglichen Landwirtschaft, die auch in andere Gesetzgebungen eingeflossen ist.

Anders als andere EU-Programme im landlichen Raum ist dem Naturschutz bisher kein eigener EU-
Fonds zur Finanzierung von MalRnahmen zugewiesen worden. Stattdessen miissen die Anspriiche des
Umweltschutzes in der Gemeinschaftspolitik der Lander berlicksichtigt werden (Art.6 des Amsterda-
mer Vertrages) und sind als mageblicher Bestandteil samtlicher Agrar- und Strukturpolitik festgelegt
werden. Fir jedes EU-Programm wird bisher eine strategische Umweltprifung durchgefiihrt, um die
Naturvertraglichkeit sicherzustellen. Weiterhin sind bei Strategie- und Programmaufstellung sowie
der Umsetzung der EU-Fonds in allen Mitgliedsstaaten verpflichtend WiSo-Partner aus Wirtschaft-,
Sozial- und Umweltbereich intensiv einzubeziehen.

Malnahmen zur Erreichung von Naturschutzzielen miissen aber demnach aus den jeweiligen Fi-
nanzfonds verschiedener Politikbereiche im landlichen Raum gedeckt werden. Aus der praktischen
Umsetzung ergibt sich dabei immer wieder die Herausforderung, dass Zustandigkeiten nicht eindeu-
tig geklart sind.

eGemeinschaftspolitik:
eRechtsgrundlagen
eFinanzplanung
eStrategische Prioritaten

eDefinition des Forderspektrums, das durch die
Mitgliedsstaaten ausgeschopft werden kann

eNationaler Strategieplan
eSpezifische nationale Prioritaten
eProgrammplanung auf nationaler Ebene

eAngaben zur Verteilung der Finanzmittel innerhalb
des Staates

eUmsetzung von Verordnung und Strategien liber
Férderprogamme

eBundes- oder Landesebene, im GroRteil der Falle
Landesebene

eGroRer Handlungsspielraum, Festlegung der
Programmschwerpunkte

eUmsetzung zu Forderrichtlinien der Verwaltung

eAufstockung des Budget durch "Top-Ups" -
Zusatzmittel fir starkere Themenfeldgewichtung
moglich

Abb. 23: Struktur der Umsetzung der europdischen Naturschutzpolitik
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Eine Ubersicht iber EU-Fonds und —programme zur Finanzierung von NaturschutzmaRnahmen sind
in Tab. 4 dargestellt. Jeder von ihnen gilt als Instrument zur Umsetzung von NATURA2000, sofern der
Naturschutz als integraler Bestandteil in allen Programmebenen festgelegt wurde. Unter anderem
zahlen die Agrarumweltprogramme der Lander zu eben diesen Instrumenten.

Generell gilt, dass flir das Beziehen von EU-Geldern egal aus welchem Fonds eine Kofinanzierung aus
Bundes- oder Landesmitteln erfordert. Insbesondere durch Einsatz von Landesmitteln haben oft die
Bundesldander hohen Spielraum bei der individuellen Gestaltung der MaRnahmenumsetzung. Der EU-
Anteil in den MaRnahmenfinanzierungen schwankt je nach Programm zwischen 20% und 80% der
Mittel.

Dieser Umstand unterstreicht jedoch die Bedeutung der AgrarumweltmaRBnahmen als Instrument
zum Erreichen von NATURA2000-Zielen.

Tab. 4: EU-Fonds zur Finanzierung von MaBnahmen zur Erreichung der NATURA2000-Ziele

EU-Fonds Moglichkeiten der Finanzierungen im Naturschutz

ELER e ermoglicht Planungen fir NATURA2000-Gebiete wie z.B. Managementpldne zu férdern

e investive MaRnahmen

e unter bestimmten Voraussetzungen auch Flachenankauf

e FlieSt zum Teil in die Agrarumweltprogramme ein (fiir diese zusatzlich Ko-Finanzierung
aus Bundesmitteln tGber den GAK-Rahmenplan sowie Landesmittel)

LEADER e Regionalentwicklungsaspekt
e Umsetzung im Naturschutzbereich eher Giber Vermarktung, Tourismus

EFRE / ESF e Strukturférdernde MaRnahmen

e Finanziell deutlich besser ausgestattet als ELER, Naturschutz wird von den Landern in
diesen Fonds jedoch kaum bericksichtigt

e wenn NATURA2000-MalRnahmen geférdert werden sollen, dann missen sie Bestandteil
der ,,Operationellen Programme*” sein, liber die Fonds umgesetzt werden

e klassisches Forderbeispiel: InfrastrukturmaRnahmen wie Besucherzentren,
Naturlehrpfaden

e Aber: An 6konomische Kriterien gekniipft

e ESF: Forderung von Arbeitsplatzen moglich, z.B. hauptamtliche Gebietsbetreuer

LIFE+ e einziges Umweltfinanzierungsinstrument der EU, das ausschlieRlich der Umsetzung des
6. Umweltaktionsprogrammes dient

e nur Projektbezogen, keine jahrlich anfallenden DauermafRnahmen finanzierbar

e sehr geringes Budget im Vergleich zu anderen Programmen

2.2.1.2 HALMD

Die HALM-D-MaRnahmen fassen verschiedene Varianten zur Bewirtschaftung extensiven Griinlandes
zusammen, die nachfolgend mit ihren wichtigsten Férderverpflichtungen dargestellt werden sollen.
Voraussetzung fiir die Beantragung von HALM D generell ist der Grinlandstatus gemaR Agrarantrag.

= HALM D.1 - Griinlandextensivierung

Das Programm verpflichtet zu verschiedenen Verzichten auf:
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e Diinger und Pflanzenschutzmittel

e wendende oder lockernde Bodenbearbeitung

e Beregnung und Melioration auf Griinland (bei Pflanzenschutzmitteln (PSM) Ausnahmen mog-
lich)

e Be- und EntwasserungsmalRnahmen

e Veranderung des Bodenreliefs

Weiterhin wird eine Mindesttatigkeit (Beweidung oder Mahd mit Mahdgutabfuhr) zwischen dem
01.05. und 30.09. vorgeschrieben. Der Nachweis erfolgt tGber Schlagkarteidokumentation.

Die Verpflichtungen der hessischen MaBnahme geht damit (iber die Vorgaben des GAK-Rahmenplans
2015-2018 hinaus, der lediglich Vorschldage zur Diingebeschrankung (Verbot der Ausbringung mine-
ralischer Stickstoffdiinger, Beschrankung der Ausbringung organischer Diinger) jedoch kein vollstan-
diges Diingeverbot vorgibt. Der in Hessen angewandte Fordersatz von 190€/ha liegt dafiir 40€ Uber
der empfohlenen Férdersumme. Hinsichtlich der MalRnahmenvorschlage besteht auch im neuen
GAK-Rahmenplan von 2017-2020 keine Abweichung.

= HALM D.2 - Bodenbriiterschutz
Kulissenbezogene Férderung zum Schutz bodenbritender Vogel mit zeitlicher Befristung:

e Zeitraum A: 15.03.-15.05.
e Zeitraum B: 01.04.-31.05.
e Zeitraum C: 01.06.-31.07.

Der relevante Zeitraum wird auf Basis der Bodenbriterkulisse festgelegt. Folgende VerzichtsmaR-
nahmen werden fiir die Zeitraume veranschlagt:

e Jegliche maschinelle Tatigkeit auRer Mulchen
e Neuansaat
e Ausbringung Diinge- und Pflanzenschutzmittel

Darlber hinaus gelten folgende Férderverpflichtungen:

e Beweidungsdichte im Zweimonatszeitraum maximal 1,5 GVE/ha

e Genereller Verzicht auf wendende oder lockernde Bodenbearbeitung sowie Beregnung und
Melioration

e Mindestnutzung (Beweidung oder Mahd mit Mahdgutabfuhr) zwischen 01.05. und 30.09.

Die Dokumentation erfolgt Gber Schlagkarteinachweis.

=>» HALM D.3 - Kennartennachweis

Forderung des Nachweises von vier, sechs oder acht Kennarten auf einer Griinlandflache. Der Nach-
weis der Arten muss in Form einer Dokumentation einer Transektlinie mit Anzahl der vorkommenden
Kennarten(-gruppen) erbracht werden. Der Transekt wird bei der Begehung in Abschnitte unterteilt.
Je Transektabschnitt diirfen bei Beantragung von vier oder sechs Kennarten maximal zwei Arten
mebhr als in der beantragten Variante auftreten (gilt nur fir das Jahr der Antragsstellung).

Ansonsten gelten folgende Nutzungsvorgaben:
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e Verzicht auf jedwede Form der Bodenbearbeitung
e Nachsaat nur nach schriftlicher Genehmigung der Bewilligungsstelle
e Mindestnutzung (Beweidung oder Mahd mit Mahdgutabfuhr) zwischen 01.05. und 30.09.

Die Bewirtschaftung wird in einer Schlagkartei dokumentiert.

Beide GAK-Rahmenpldane machen keine Vorgaben zur Dokumentation der Kennarten, lediglich der
Bewirtschaftung. Auch die Verbotsregel von zusatzlichen, nicht beantragten Kennarten im Jahr des
Antrages wird weder im alten noch im aktuellen Rahmenplan GAK berlicksichtigt. Weiterhin raumen
die Rahmenplane die Moglichkeit ein, auf eine Dokumentation der Bewirtschaftung zu verzichten,
wenn eine Kombination des Programmes mit einer Konzeptumsetzung nach HALM A stattfindet.
Hessen hat von dieser Moglichkeit keinen Gebrauch gemacht. Die von Hessen gewahlten Férdersatze
libersteigen auch hier die Empfehlungen des Bundes.

2.2.1.3 HALMH

Die HALM-MaRnahme H1 fuBt im GAK-Rahmenplan (2015-2018 ebenso wie 2017-2020) auf einer
optionalen Ergdanzung der MalRnahme D zur ,Forderung besonders nachhaltiger Verfahren auf dem
Dauergriinland”, die gemaR Abschnitt D, Nr.2.5.3 zusatzlich mit 70€ verglitet werden kann (unter den
individuellen Moglichkeiten der Abweichung von bis zu 30%). Als zusatzliche Anforderungen an die
Grinlandpflege wird unter anderem genannt:

e Verschiebung des Zeitpunkts des friihesten Weidegangs um 2 Wochen,

e Absenkung der Beweidungsdichte auf nicht mehr als 1 RGV / ha,

e Verschiebung des Zeitpunkts fir Pflegemallnahmen wie Walzen oder Schleppen um 4 Wo-
chen,

e Verschiebung des Zeitpunkts fiir den ersten Schnitt um 4 Wochen,

e Beweidung durch eine bestimmte Nutztierart (z.B. Ziegen oder Schafe),

e Ausschluss der intensiven Portionsweide

4

In Hessen werden diese zusatzlichen Anforderungen als ,Naturschutzfachliche Sonderleistungen’
umgesetzt, die insgesamt 6 verschiedene HauptmalRnahmen festlegen, die jeweils in drei verschiede-
nen Stufen beantragt werden kénnen. Jede Stufe, unabhangig von welcher MalRnahme, ist mit einem
fixen Fordersatz dotiert. Die Fordersatze variieren ausschlief3lich zwischen den Stufen, sodass sich ein
baukastenartiges System ergibt. Hessen hat hier von der Maoglichkeit Gebrauch gemacht, die im GAK
vorgeschlagenen Fordersatze um 30% zu (iberziehen. Darliber hinaus wurde eine zusatzliche Foérder-
stufe 3 innerhalb der NSL eingefiihrt, die durch Landesmittel cofinanziert wird und somit Fordersatze
bis 150€/ha ermoglicht hat. Insgesamt werden die Naturschutzfachlichen Sonderleistungen zu 60%
aus Bundes- und zu 40% aus Landesmitteln finanziert. Ab 2018 wurden die GAK-Satze angeglichen
bzw. erhoht.

Bisher galt, auch bei Kombinationen verschiedener Stufen, eine maximale Férderhéhe von 270€/ha.
Die EU setzt eine zusatzliche Vorgabe des maximalen Fordersatzes pro Flache von 450€/ha Jahr bei
Kombination von HALM D und HALM H-Malinahmen, von der bisher nicht abgewichen wurde. In
Hessen wurde diese um 10€/ha lberzogen, was nach Auskunft des Ministeriums nur unter umfang-
reicher fachlicher Begriindung moglich war. Generell unterliegt das Land Hessen der Verpflichtung
der fachichen Begriindungen von Fordersatzabweichungen >30% des GAK-Rahmenplans in Form von
standartisierten Modellrechungen und/oder Musterarbeitsgiangen. Diese mussen in jedem Fall von
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einer unabhangigen Institution wie dem KTBL oder anderen Forschungsinstituten, erstellt oder we-
nigstens geprift werden.

Bereits in der aktuellen HALM-Férderperiode enthielten die Naturschutzfachlichen Sonderleistung
deutlich mehr Malnahmen, als vom Bund vorgeschlagen. Die Ausgestaltung obliegt dabei den Lan-
dern selbst und muss nach anerkannten Regeln oder Vorschlagen unabhangiger Institutionen, z.B.
des KTBLs, kalkuliert werden. Letztlich ist jedoch eine Genehmigung durch eine EU-Notifizierung und
den Bund notwendig.

Beantragbar ist H1 nur auf antragsfahigem Griinland und setzt HALM D1, D2 oder B1 voraus, sodass
zwangslaufig keine Diingung auf den Flachen moglich ist. Von einer 5jahrigen-Vertragsverpflichtung
kann in Schutzgebieten mit fachlicher Begriindung abgewichen werden. Die dafiir nétigen Vorausset-
zungen sind in Tab. 3 dargestellt. Sie gilt in diesem Fall als NATURA2000-MaRnahme und muss zu
100% aus Landesmitteln finanziert werden. Dariiber hinaus ldsst die Uberpriifungsklausel der HALM-
Richtlinie (Ziffer 1.10) eine Validierung der MaRBnahmen innerhalb der 5Jahres-Verpflichtung zu. So-
fern abzusehen ist, dass aktuelle abgeschlossene H1-MalRnahmen ein Ergebnis entgegen den Zielen
von NATURA2000- oder der Wasserrahmenrichtlinie herbeifiihren wiirden, ist auf Basis der Uber-
prifungsklausel auch ein Wechsel der H1-Varianten innerhalb der 5Jahres-Verpflichtung moglich. Im
Regelfall kann dieser Wechsel jedoch auch nur innerhalb von Schutzgebieten angewandt werden
(Ausnahme z.B. wenn eine FFH-Art betroffen ist). Ein Wechsel auf gleich oder héher vergiitete Mal3-
nahmen ist moglich ebenso wie eine vorzeitige, ersatzlose Beeindigung. GemaR der im EPLR festge-
haltenen Zielhektare ist potentiell die gleiche Flache H.1 abschlieRbar wie im Griinlandextensivie-
rungsprogramm D.1.

Die HALM-MaRnahme H2- ,Arten- und Biotopschutz im Offenland”, das auf den , Erhalt und die Ent-
wicklung naturschutzfachlich wertvoller Biotope und die Umsetzung von Artenhilfsmafnahmen”
zielt, nimmt im HALM-Programm eine Sonderstellung ein. Als Grundlage der Mallnahmenumsetzung
werden im Besonderen FFH- und VSG-Managementpldne angefiihrt. Die Abgrenzung kartierter Bio-
tope und Habitate sowie nachgewiesener Populationen werden als Grundlage fiir die Festlegung der
forderfahigen Schlage bzw. Teilflachen angefiihrt. In der HALM-Richtlinie ist zusatzlich fiir alle HALM-
Malnahmen festgelegt:

,Das zu erwartende Ergebnis der Verpflichtung darf den Zielen der Natura 2000-Richtlinien und der
Wasserrahmenrichtlinie sowie Verordnungen nach dem Naturschutzrecht zum Zeitpunkt der Antrag-
stellung nicht offensichtlich entgegenstehen. Dies gilt auch, wenn eine Kombination mit anderen
Forderverfahren dieser Richtlinien angewendet wird.” (HALM-Richtlinie, 2015, S.35)

Die Habitate oder Biotope miissen jedoch fiir das Zuerkennen der Férderfahigkeit nicht in FFH- oder
Vogelschutzgebieten gelegen sein. Die Anlage 9.2 der HALM-Richtlinie gibt eine umfangreiche Auf-
zahlung von Biotopen und Lebensraumtypen jedoch auch Arten der FFH- und VSG-Roten Liste An-
hang Il und IV die prioritar fiir eine H2-Forderung behandelt werden. Genannt werden von 26 Arten
(ausgenommen der Vogelarten) jedoch nur 3 héhere Pflanzen. Darunter befindet sich die fir Stidhes-
sen besonders relevante Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides). Insgesamt sind nur Offenlandbio-
tope und —habitate relevant. Eine Auswahl der fiir Siidhessen bedeutenden Biotope und Arten in
FFH-Gebieten sind in Tab. 5 dargestellt.

Die Artenauswahl ist dabei Vorlage fiir die Prioritdtensetzung bei der Gelderverteilung zu sehen.
Auch andere Arten sind bei entsprechender fachlicher Begriindung férderbar, die zur Verfliigung
stehenden Gelder werden vorrangig jedoch an die in der Liste aufgezdhlten Arten und Lebensrdume
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vergeben. Laut Auskunft des HMUKLVs (Juli 2018) sind derzeit ausreichend Foérdergelder vorhanden,

um auch Lebensraume oder Arten aullerhalb der vorgegebenen Liste zu fordern.

Innerhalb der Schutzgebiete kann auch hier durch fachliche Begriindung jedoch vom Grundsatz der
5-jahrigen Verpflichtung abgewichen werden und die entsprechenden Vertrage kiirzer abgeschlossen

werden. Aullerhalb der Schutzgebiete gibt es keine Alternative zur 5-jahrigen Verpflichtung.

H2 wird ausschliellich aus Landesmitteln des Landes Hessen finanziert und zieht keine Verbindung
zum GAK-Rahmenplan. Die Budgets werden auf Landkreisebene zur Verfligung gestellt und kénnen
jahrlich angepasst werden. Bei angesetzten Zielhektaren von 2000 ha im EPLR ist das landesweite
Budget fir H2 jedoch vergleichsweise gering. Sollte es zu Budgetknapptheit kommen, entscheiden
Auswahlkriterien, wie z.B. der Schutzstatus einer vorkommenden Art oder eines Lebensraumtypen,
Uber die Zuweisung der Gelder. Damit entscheidend verbunden ist der Umstand, dass die Forder-
hohe je Hektar individuell auf Basis von Standardberechnungen festgelegt werden kann. Pro Flache

kénnen maximal 3000€/ha geférdert werden.

Tab. 5: Ubersicht liber die fiir das Projektgebiet besonders relevanten Bioptoptyen eingeordnet nach der
Kartieranleitung zur Hessischer Biotopkartierung und Lebensraumtypen die gemal HALM-Richtlinie Anlage 9.2

forderfahig sind

Biotope (Kiirzel gemaR
Hessicher Biotopkartierung)

Lebensraumtypen

03.000 Streuobst (soweit aus Arten- bzw. Naturschutzgriinden vorrangig)

05.000 Rohrichte, Feuchtbrachen, Hochstaudenfluren und Seggensiimpfe

06.510 Sandtrockenrasen 2330 Dinen im Binnenland
6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen
06.520 Magerrasen 6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
basenreicher Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) (*
Standorte besondere Bestdnde mit bemerkenswerten
Orchideen)
5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden

und -rasen

06.530 Magerrasen saurer Standorte

06.540 Borstgrasrasen 6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan
auf dem europdischen Festland) auf Silikatbdden
06.550 Zwergstrauchheiden | 2310 Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista [Diinen
im Binnenland]
2320 Offene Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis
auf Binnendiinen
4030 Trockene europaische Heiden
5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden
und -rasen
6510 Flachlandmahwiesen
6520 Bergmahwiesen

Offenland-Habitate und Standorte insbesondere folgender Arten

Pflanzen

Jurinea cyanoides

Sand-Silberscharte

In mehreren FFH-Gebieten
vorkommend

Amphibien

Bombina variegata

| Gelbbauchunke

| In mehreren FFH-Gebieten
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Offenland-Habitate und Standorte insbesondere folgender Arten

vorkommend

Bufo calamita

Kreuzkrote

FFH-Gebiet Kiihkopf-Knoblochsaue

Bufo viridis

Wechselkrote

In mehreren FFH-Gebieten
vorkommend

Hyla arborea

Laubfrosch

FFH-Gebiet Kiihkopf-Knoblochsaue

Pelobates fuscus

Knoblauchkréte

NSG Loserbecken von Weiterstadt

Insekten

Gortyna borelii

Haarstrangwurzeleule

FFH-Gebiet Kiihkopf-Knoblochsaue

Maculinea nausithous

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

FFH-Gebiet Kiihkopf-Knoblochsaue

Vogel

Alauda arvensis

Feldlerche

In mehreren NATURA 2000-
Gebieten vorkommend

Anthus pratensis Wiesenpieper SPA Hessische Altneckarschlingen

Ciconia ciconia Weilstorch In mehreren NATURA 2000-
Gebieten vorkommend

Circus aeruginosus Rohrweihe In zwei SPA

Coturnix coturnix Wachtel Als Brutvogel im Griesheimer Sand,
sonst als Zugvogel vorkommend

Gallinago gallinago Bekassine In zwei SPA als Zugvogel

Jynx torquilla Wendehals In mehreren NATURA 2000-
Gebieten vorkommend, teils als
Zug-, aber auch als Brutvogel

Lanius excubitor Raubwirger In zwei SPA als Zugvogel

Limosa limosa Uferschnepfe Als Zugvogel im SPA Hessische
Altneckarschlingen

Miliaria calandra Grauammer Als Brutvogel im SPA Griesheimer

Sand, sonst als Zugvogel
vorkommend

Numenius arquata

Groler Brachvogel

In zwei SPA als Zugvogel

Perdix perdix

Rebhuhn

Brutvogel im SPA Griesheimer
Sand

Phoenicurus phoenicurus

Gartenrotschwanz

In mehreren NATURA 2000-
Gebieten vorkommend

Porzana porzana

Tupfelralle/-sumpfhuhn

In zwei SPA als Brutvogel

Saxicola rubetra

Braunkehlchen

Sowohl als Brut- als auch als
Zugvogel in mehreren NATURA
2000-Gebieten vorkommend

Upupa epops Wiedehopf UnregelmaRiger Brutvogel im SPA
Griesheimer Sand
Vanellus vanellus Kiebitz In zwei SPA als Zugvogel

2.2.2 Im Projektgebiet beantragte HALM-MafRnhahmen

Die Spezialisierung auf Landschaftspflege in landwirtschaftlichen Betrieben sorgt fiir eine Fokussie-
rung der Einkommensquellen auf Dienstleistungen. Landwirtschaftliche Erzeugnisse, wie beispiels-
weise der Verkauf von Weidelammfleisch, nehmen an den Erlésen des Betriebes deutlich geringere
Anteile an verglichen mit Ackerbau-, Sonderkultur- oder Veredelungsbetrieben. Insbesondere im
Bereich der Weidepflege als Landschaftspflegeleistung beschrankt sich die Verglitung der Betriebe
oftmals ausschlieBlich auf Férdersidtze aus Agrarumweltprogrammen. Hoéhe und Rahmenbedingun-
gen des hessischen Agrarumweltprogrammes HALM beeinflussen entscheidend Umsatze, Liquiditat
aber auch Arbeitsablaufe in vielen Landschaftspflegebetrieben. Je nach Umfang zuséatzlicher Ein-
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kommensquellen sind viele Landschaftspflegebetriebe von den Zahlungen der HALM-Fo6rderungen
maRgeblich abhangig.

Die in der Auswertung als Projektgebiet bezeichneten Flachen umfassen die Schlagkulisse der Be-
triebe Stlirz und Klepp. Als erweiterter Projektraum wird die Region der Landkreise Grof3-Gerau,
Darmstadt und der Stadt Frankfurt bezeichnet. Die ausgewerteten Schlage der beiden Betriebe um-
fassen ausschlieBlich Griinland sowie Wald, der keiner landwirtschaftlichen oder forstlichen

Forderung unterliegt, sodass keine der im erweiterten Projektraum potentiell beantragbaren Acker-
Malnahmen mit HALM-Foérderung betragt wurden. Es werden auch in dieser Auswertung nur Griin-
landprogramme sowie die Programme zum Artenschutz betrachtet.

Auf Basis der Agrarantragsdaten 2018 ergab sich fiir das Projektgebiet ca. 67% in HALM-MaRnahmen
beantragte Flache mit unterschiedlicher MaRnahmenkombination. Die Auswahl der Malnahmen und
der Anteil beantragter Flache sind stark von der Betriebsstruktur und Flachenkulisse abhangig:

Tab. 6: Im Projektgebiet beantragte Flache der
HALM-MaBnahmen und —kombinationen (Stand

2017): Ca. 60% der Gesamtbetriebsflache des Betriebs Stiirz
sind mit HALM-MaRnahmen belegt. Der Betrieb hat auf

HALM-MaRBnahmen- . . .

kombinationen Klepp Stirz allen dafir in Frage kommenden Flachen auch

tatsachlich MalRnahmen beantragt. Flachen ohne
D.1, H.1 34,36 ha| 148,23 ha| HALM wurden auf Grund von Unklarheiten hinsichtlich
Pacht/Antragsstellung etc. nicht bertcksichtigt, die

Grinde waren also rein organisatorischer Natur. Oder

D.1,E.2.1,H.1 2,17 ha 0 ha
es handelt sich um Flachen ohne Griinlanddefinition.
Der Betrieb Stiirz hat keinerlei Mistanfall, benétigt also
D.1,E.2.1,E2.2,H.1 3,67 ha Ohal auch keine Flichen zur Ausbringung betriebseigener
organischer Dinger.
H.2 25,75ha| 114,37 ha Der Betrieb Klepp hat >95% seiner Betriebsflache im
HALM-Programm unter Vertrag genommen.
keine Férderung 2,26 ha| 53,63 ha| Ausschlaggebende Faktoren fiir die generelle

Entscheidung zum Abschluss einer HALM-MalRnahme

Gesamtbetriebsfliche | 68,21 ha| 316,23 ha| Sowie zur Auswahl der MaRnahme sind:

e Lage der Flache in HALM-Kulisse bei kulissenspezifischen MalRnahmen

e lLage der Flachen in Schutzgebieten bzw. damit in der Regel verbunden

e Ob ein geschiitzter Lebensraumtyp nach EU-FFH-Richtlinie fiir die Flache vergeben wurde

e Art der Beweidung —im Fall der Pilotbetriebe Schafe vs. Esel

e Soll bzw. muss eine Fliche gediingt werden? = fir die Pilotbetriebe nicht relevant, da kein
Mistanfall durch nicht durchgefiihrte Stallhaltung

e Zu welchem Zeitpunkt kann spatestens der erste Schnitt erfolgen? Ist die Silagenutzung
notwendig?

88
£9 PlanWerk PGNU ;'y

B & UMWELT mhi Urnsetfferaberaimg



Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Tab. 7: Ubersicht liber die im Projektgebiet beantragten HALM-H1-MaRnahmen:

H1-MaRname

Kommentare

1.2 Termin

friiheste Nutzung ab 01.07.

Keine Kommentare

2.1 Technik

Zusatzaufwand zur mechanischen Bekampfung
von unerwinschten Pflanzen(arten) bzw.
Erhaltung von Pflanzen(arten)

- Stufe 1

besondere Griinlandbewirtschaftung zu Erhalt und
Entwicklung der LRTen

besondere Griinlandbewirtschaftung zu Erhalt und
Entwicklung der Sandtrocken- und Steppenrasen
Beweidung kleiner Teilschlage mit Mobilzdunen zu
Erhalt und Entwicklung der Steppen-Trockenrasen
Erhalt erwiinschter Pflanzen wie u.a. Sand-
Silberscharte (Jurinea cyanoides)
Entfernung/Bekdmpfung unerwiinschter Pflanzen
wie Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos),
Kreuzkrauter (Senecio spec.), Ginster (Genista spec.)
Weidenachpflege/ Entfernen Stockausschlage

2.2 Technik

Zusatzaufwand zur mechanischen Bekdampfung
von unerwinschten Pflanzen(arten) bzw.
Erhaltung von Pflanzen(arten)

- Stufe 2

besondere Griinlandbewirtschaftung zu Erhalt und
Entwicklung der LRTen / der Magerrasen und des
LRT

besondere Griinlandbewirtschaftung mit erhéhtem
zeitlichen Aufwand zur Entwicklung der
Sandmagerrasen

kleine Koppeln zur Wiederherstellung, Erhalt und
Entwicklung von Magerrasen

besondere Griinlandbewirtschaftung zu Erhalt und
Entwicklung erwiinschter Pflanzen wie u.a. Sand-
Silberscharte (Jurinea cyanoides), Acker-
Schwarzkiimmel (Nigella arvensis)

Bekdmpfung unerwiinschter Pflanzen wie u.a.
Schmalbléattriges Greiskraut (Senecio inaequidens),
Ginster (Genista spec.)

Entfernen unerwiinschter Pflanzen wie u.a.
Gewohnliches Hundszahngras (Cynodon dactylon),
Goldrute (Solidago spec.), Land-Reitgras
(Calamagrostis epigejos), Kreuzkrauter (Senecio
spec.)

Weidenachpflege/ Entfernung bzw. Beseitigung der
Stockausschlage
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

H1-MaRname

Kommentare

2.3 Technik

Zusatzaufwand zur mechanischen Bekampfung
von unerwinschten Pflanzen(arten) bzw.
Erhaltung von Pflanzen(arten)

- Stufe 3

besondere Griinlandbewirtschaftung mit erhéhtem
zeitlichen Aufwand zu Erhalt und Entwicklung der
LRTen sowie der offenlandspezifischen
Flechtenpopulation

besondere Griinlandbewirtschaftung zur
Wiederherstellung, Erhalt und Entwicklung von
Magerrasen (u.a. durch kleine Koppeln)

besondere Grinlandbewirtschaftung zu Erhalt und
Entwicklung der LRTen

Erhalt erwiinschter Pflanzen wie Sand-Silberscharte
(Jurinea cyanoides)

Entfernung unerwiinschter Pflanzen wie u.a.
Johanniskraut (Hypericum perforatum), Land-
Reitgras (Calamagrostis epigejos)

Bekdampfung unerwiinschter Pflanzen wie u.a. Land-
Reitgras (Calamagrostis epigejos), Gewoéhnliches
Hundszahngras (Cynodon dactylon),
Schmalbléattriges Greiskraut (Senecio inaequidens),
Kletten (Arctium spec.), Brombeere (Rubus spec.),
Jakobskreuzkraut (Senecio jacobaea)
Weidenachpflege/ Entfernung der Stockausschlige
VSG 6217-403 , Hessische Altneckarschlingen”

4.1 Schaf-/ Ziegenbeweidung

¢ Mobile Koppelhaltung (Mobilzaun)

e ohne Zufltterung vom 01.5. bis 01.10.(auBer
Lock- und Mineralfutter)

e Hiitebeweidung statt Kopplung moglich

e keine Mahd (auBer Nachmahd /-mulchen)
zwischen 01.5 bis 01.10

Keine Kommentare

5.1 Beweidung (alle Raufutterfresser)

e Ausschluss Portionsweide (SchlaggroRe mind. 1
Hektar)

e ohne Zufiutterung vom 01.5. bis 01.10. (auRer
Lock- und Mineralfutter)

e keine Mahd (auBer Nachmahd /-mulchen)
zwischen 1.5 bis 1.10

Keine Kommentare

6.3
Zeitliche Pflegeeinschrinkung/
Bewirtschaftungs-Zeitfenster

1. Verschiebung Zeitraum PflegemaRnahmen auf
Zeit nach dem 15.06., bis zu diesem Termin
kein Walzen, Striegeln, Schleppen, Eggen,
Beweiden und Mahen und gleichzeitig

2. Keine Nutzung/ Mulchen nach dem 15.08.

Nutzungs-/ Pflegeverzicht zwischen 15.08. und
01.06. des Folgejahres zum Schutz der
Haarstrangwurzeleule (Gortyna borellii)
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.2.3 Bedeutung der HALM-Mittel fiir die Projektbetriebe

Die Fordermittel aus den HALM-Programmen stellen einen nennenswerten und unverzichtbaren
Anteil an den Einnahmen der Pilotbetriebe dar. Der Anteil von Ertragen aus HALM-Pramien belduft
sich bei den beiden Pilotbetrieben auf rund 36% bis 39% der Summe aus Umsatzerlésen und sonsti-
gen betrieblichen Ertrdagen (Jahr 2017).

In einem der beiden Pilotbetriebe sind die HALM-Betrage maligeblich relevant fiir die Lohnauszah-
lung. Der spate Termin der Auszahlung im Friihjahr des Folgejahres bedeutet, dass der Betrieb den
Lohn und die Arbeitsnebenkosten ein Jahr vorfinanzieren muss.

Vorschusszahlungen sind bei HALM nicht vorgesehen. Alternativfinanzierungen fiir die durch HALM
geforderten Landschaftspflegedienstleistungen stehen nicht zur Verfligung. Die Betriebe erhalten
keine Honorierung fiir Beweidung aus NATURA 2000- oder anderen Naturschutzmitteln. Weidegeld
wird lediglich auf Ausgleichs- bzw. Okokontofldchen gezahlt. Auch hier stellt die Hohe der HALM-
Satze jedoch die Ausgangsbasis fiir die Betragskalkulation dar.

Die Schlagkulisse der Pilotbetriebe wurde optimal im Rahmen der gegebenen HALM-Programme mit
Forderung belegt. Da in beiden Pilotbetrieben kein Mist anfallt, stellt das Diingeverbot auf HALM-D1-
Flachen keine Ausschlussgrundlage fir den Abschluss der MaBnahme dar. Jedoch werden die starren
Vorgaben, insbesondere der Termine bemangelt, da diese eine flexible Anpassung der Beweidungs-
rhythmen, im Speziellen an Witterungsbesonderheiten, nicht zulassen. Insbesondere 5jahrige Ter-
minverpflichtungen stellen eine starre Einschrankung der Beweidung dar, die den natirlichen Pflege-
anforderungen der Lebensraumtypen nicht gerecht wird. Darliber hinaus wird eine Nachbeweidung
der Flachen im Winter, deren Bedeutung fir den Naturschutz in Kapitel 2.1.2.2 dargelegt wird, nicht
gesondert berlicksichtigt.

Eine zusatzliche Herausforderung fir die Finanzierung der Beweidung stellt die Koppelung an die
Grinlanddefinition bei allen HALM-MaRRnahmen auBer H2 dar. Die hohe naturschutzfachliche Wer-
tigkeit zahlreicher Flachen der Pilotbetriebe ohne Griinlandstatus ermdéglicht eine Forderung durch
H2, der Spielraum wird durch das geringe H2-Budget insgesamt jedoch beschrankt.

Zurzeit ist die Eselbeweidung noch schwer in das HALM-Programm integrierbar. Die Tiere stehen
oftmals mehrere Monate bis ganzjdhrig auf der Weide. Darliber hinaus integriert der Betrieb Stiirz
besondere Esel-Winterweidefldchen in seine Kulisse, deren Bedeutung fiir den Naturschutz in Kapitel
2.1.2.2 beschrieben wird.

Eine Besonderheit stellt die Beweidung von Kalksand-Kiefernwaldern dar. Auf Basis historischer Nut-
zungsformen ist diese Pflegeform sehr gut geeignet zur Schaffung lichter, artenreicher Waldbe-
stande, die ein bedeutendes Refugium seltener Pflanzenarten darstellen. Die Waldweide ist derzeit
nur im Bereich entsprechender Naturschutzgebiete durch Sondergenehmigungen mdglich. Als Be-
wirtschaftung von Waldokosystemen greifen samtliche HALM-MaRnahmen fir diese Flachen nicht,
da HALM als Forderprogramm nahezu ausschlieBlich dem Offenland zugedacht ist. Als finanzieller
Ausgleich flir den enorm hohen Arbeitsaufwand werden derzeit Zahlungen Gber HALM H2 geleistet.
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2.2.4 Potentiell beantragbare HALM-MaBnahmen
Auf Basis der bestehenden Rahmenbedingungen des HALM sind die Beweidungskulissen optimal mit
Programmen belegt. Nicht beantragte MaRnahmen mit Relevanz fiir reine Grinlandbetriebe sind:

HALM D.2 — Bodenbriiterschutz

Der wichtigste Vorteil von D.2 gegeniber D.1 aus Sicht eines landwirtschaftlichen Betriebs ist ledig-
lich ein zeitlich begrenztes Ausbringverbot gegeniliber einem totalen von Pflanzenschutzmitteln und
organischen Diingern. Da diese fir die Pilotbetriebe nicht relevant sind, wiirde die Beantragung von
D.2 zusatzliche Terminverpflichtungen gegeniber D.1 mit sich bringen bei gleichem Férdersatz.

HALM D.3 - Kennarten

Das Prinzip des Kennartenprogrammes ist flir viele extensiv wirtschaftende Betriebe attraktiv und
bietet auf artenreichen Flachen Potential flir hohe Férdersatze. Die Kulisse ist in der Forderperiode
2015-2020 und pilothaft in zwei hessischen Landkreisen ausgewiesen worden und zusatzlich an die
Umsetzung von einem HALM A geférderten (oder vergleichbaren) Konzept gekniipft. Daher konnte
das Programm von den Pilotbetrieben nicht beantragt werden.

2.2.5 Musterarbeitsginge und damit verbundene Kosten im Vergleich mit HALM-
Zahlungen

HALM dient als Instrument zum Ausgleich von Minderertragen oder Mehraufwanden gegeniiber
etablierten Bewirtschaftungsverfahren. Bei Landschaftspflegeverfahren durch Beweidung stellen die
geforderten MaRnahmen teilweise jedoch bereits trotz ihres hohen Kostenaufwandes die ideale und
zum Teil wirtschaftlichste MaBnahme auf bestimmten Extremstandorten/Biotopen etc. dar. Die
enormen Kosten der Bewirtschaftung spiegeln sich nicht nur durch hohen Zeitaufwand bei der Fla-
chenbewirtschaftung wider, sondern werden zusatzlich nicht durch Gewinne aus Produktverkaufen
gedeckt.

Im normalen Wirtschaftsbetrieb vermarktbare Lammer lassen sich bei ausschlielllicher Beweidung
auf Magerhutungen nicht erzielen. Der Projektbetrieb Klepp stellt hierfiir ein gutes Beispiel dar. Uber
die gesamte Vegetationsperiode stehen dem Betrieb nur Magerstandorte zur Verfligung, die ertrag-
reichsten Flachen sind extensiv genutzte Streuobstbereiche. Im Schnitt erzielen seine Lammer 13kg
Gewicht und liegen damit 7kg unter dem handelsiiblichen Vermarktungsgewicht von 20kg am Haken.
Fir den Grof3teil der Fleischabnehmer werden die Lammer dadurch schwer bis gar nicht mehr ver-
marktbar.

Noch extremer stellt sich die Lage bei Equidenbeweidung in der Landschaftspflege dar. Aus Eseln
oder Wildpferden kdnnen in Deutschland keine vermarktungsfahigen Produkte gewonnen werden.
Im Gegensatz zu Reitpferden sind Einsdtze der Esel oder (seltener) auch Wildpferde aullerhalb der
Landschaftspflege maximal im touristischen Nischenbereich (Eselwanderungen, Ausfliige, etc.) zu
suchen, die jedoch keine relevanten Gewinne erzielen. Derzeit hat keiner der Landschaftspflegebe-
triebe des Projektes andere Einsatzmoglichkeiten fiir die Esel, die Gber die Landschaftspflege hinaus-
gehen.

Vor diesem Hintergrund kritisch zu bewerten sind Stundenséatze bei Kostenschatzungen. Bei Berech-
nung landwirtschaftlicher Arbeitsgdnge werden lblicherweise zwischen 15€ und 24€ netto je Stunde
angesetzt (vgl. Landesarbeitskreis tGberbetrieblicher Maschinenverwendung (2014), KTBL (2014)). Der
Durchschnittslohn im Bereich Landschaftspflege mit Schafen ist gemal KTBL (2014) dabei sogar le-
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diglich mit 15€ beziffert und wird auf dieser Basis flir Musterrechnungen verwendet. Letztere wider-
rum kdénnen unter anderem fir die Kalkulation von AgrarumweltmalBnahmen verwendet werden.

In den nachfolgend dargestellten Musterarbeitsgangen werden 24€ pro Akh eingesetzt. Gemal$ der
Verrechnungssatze fiir liberbetriebliche Maschinenarbeit in Hessen (Landesarbeitskreis Gberbetrieb-
licher Maschinenverwendung, 2014) sind dies die kalkulatorisch einsetzbaren Betrdge Agrarfach-
krafte in sozialversicherungspflichtigen Arbeitsverhadltnissen, wie sie im Betrieb Stiirz beispielsweise
eingesetzt werden. Laut Auskunft des Betriebsleiters seien 15€/Akh nicht ausreichend, um den Mit-
arbeitern Mindestlohn zu zahlen.

2.2.5.1 Schafbeweidung

Nachfolgend sind an Beispielen von Schldgen des Betriebs Stlirz Musterarbeitsgange zur Beweidung
von Magerweiden berechnet worden. Die dabei verwendeten Berechnungsgrundlagen entstammen
den Verrechnungssdtzen fur Uberbetriebliche Maschinenarbeit in Hessen (2014), sowie
,Landschaftspflege mit Schafen” des KTBL. Die Berechnungen sind aufgegliedert in die Dauer eines
Einzelarbeitsganges, dem Rhythmus pro Tag oder Jahr und den daraus resultierenden Kosten pro
Arbeitsgang. Multipliziert mit der Weidedauer bzw. dem entsprechend durchgefiihrten Rhythmus
der Arbeiten werden die Gesamtkosten zur Beweidung eines Schlages oder einer Schlagkulisse be-
rechnet sowie die anfallenden Kosten pro Hektar und die Kosten pro Weidetag. Zu den Kosten hinzu-
gerechnet werden die anteiligen Tierhaltungskosten (Mutterschaf mit Nachzucht) pro Flache. Dabei
ist zu beachten, dass der Betrieb Stiirz zwei verschieden grolRe Herden einsetzt. Die Kosten errechnen
sich also entsprechend aus der jeweiligen HerdengroRe pro Weidetag.

Demgegeniiber stehen die Einnahmen pro Flache bestehend aus Basispramie, HALM-Forderung,
Weidegeld (bei Okokonto- oder Ausgleichsflichen ohne HALM-Férderanspruch) und anteilig den
Einnahmen aus Produktverkauf. Folgende Kosten und Einnahmen liegen den Berechnungen zu
Grunde (HALM-Forderung und Weidegelder werden flachenindividuell aus den Antragsunterlagen
bzw. nach Auskunft des Betriebsleiters eingesetzt):

Stundenlohn: 24€/Akh netto

Variable Kosten Mutterschaf und Nachzucht fir 12 Monate (KTBL): 97€/MS*a

Traktor kleinste Leistungsklasse: 9€/h ohne Treibstoff

Betrieb Mulcher auf Griinland, Arbeitsbreite 3m: 19€/h ohne Treibstoff

An- und Abfahrt: 0,3€/km gefahrene Strecke

Basispramie: 261€/ha

Einnahmen Schafbeweidung Betrieb Stiirz: Insgesamt 14606,60€ aus Fleisch-, Tier- und
Wollverkauf im Jahr 2016 bei insgesamt 625 Mutterschafe und Jahrlingen = 0,06€ Einnah-
men pro Mutterschaf *Beweidungstag (bei 365 Beweidungstagen, da keine Winterstallhal-

YV V VYV VY YVYVY

tung)

2.2.5.1.1 Beweidung ,Hinterm Moorsee” (Pfungstadt)
» 3 Schldge mit insgesamt 3,96 ha
> Beweidungszeitraum nur Frihjahr mit ,,GroRBer Herde” (500 Mutterschafe zzgl. Limmer und
Nachzucht)
> Kein Bewdssern notwendig, da freier Zugang zum Wasser besteht
> Gesamtweidedauer: 7 Tage in zwei Weidegdngen = 1,13 ha Weideleistung pro Tag

93
£9 PlanWerk PGNU ;'y

B & UMWELT mhi Urnsetfferaberaimg



Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Arbeitsgang

Dauer

Rhythmus

Kosten je Arbeitsgang

Kosten gesamt pro
Flachen Kulisse

Anfahrt und
Vorbereitung zu
regelmaBigen Arbeiten
(hin ca. 4km)

5 Min.

2x taglich

0,08h*24€/h =1,92€

+4km*0,3€/km = 1,20€

7 Tage: 43,70€

Herdenkontrolle vor und
nach dem Umstellen

30 Min

2x taglich

0,5h*24€/h = 12€

7 Tage: 168,-€

Vorbereitende Arbeiten
fur Zaune, Zaunstellen,
Umtrieb, Stromgerat
umstellen

einfache Bedingungen

45 Min

2x taglich

0,75h*24€/h = 18€

7 Tage: 252,-€

Salz und Mineralien
geben (Wassern entfillt)

15 Min

2x taglich

0,25h*24€/h = 6€

7 Tage: 84,-€

Stunden/Arbeitskosten
gesamt

1:35h

2x taglich

78,24€/Tag (inkl.
Fahrtkosten)

7 Tage: 547,68 €

Tierhaltungskosten
anteilig

97 €/MS x 500 MS x 7 Tage/ 365 Tage=

930 €

Gesamtkosten Kulisse
Schafbeweidung

1477,70 €

Gesamtkosten pro
Hektar Schafbeweidung

373,16 €

Kosten pro Weidetag
Schafbeweidung

211,10 €

Einnahmen:

Flache

Basispramie

HALM

Zusatzeinnahmen

Gesamt pro
Fliche/Kulisse

Agrarférderung und
Direktzahlung

1033€

1095€

2128€

Einnahmen durch
Produkte

210€

Gesamteinnahmen
Kulisse

2338 €

2.2.5.1.2 Beweidung ,Streitgewann” (Griesheim)

» Zwei Schlage mit insgesamt 5,43 ha
» Beweidung mit, GroRer Herde” = 500 Mutterschafen
» Ausgleichsfliche der Stadt Griesheim, daher keine HALM-Férderung méglich - 300€/ha

Weidegeld durch Stadt
> Gesamtweidedauer: 5 Tage in einem bis zwei Weidegdngen (zusétzlich Eselbeweidung 30

Tage) = 1,1 ha pro Tag Weideleistung
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Arbeitsgang

Dauer

Rhythmus

Kosten je Arbeitsgang

Kosten gesamt pro
Flachenkulisse

Anfahrt und
Vorbereitung zu
regelmaBigen Arbeiten
(hin ca. 20km)

20 Min.

2-3x taglich

0,33h*24€/h =7,9€

+20km*0,3€/km = 6€

5 Tage: 139-209€

Herdenkontrolle vor und
nach dem Umstellen

30 Min

2-3x taglich

0,5h*24€/h = 12€

5 Tage: 120-180€

Vorbereitende Arbeiten
fur Zaune, Zaunstellen,
Umtrieb, Stromgerat
umstellen

schwere Bedingungen

2 Std

2-3x taglich

2h*24€/h = 48€

5 Tage: 480-720€

Tiere wassern, Salz und
Mineralien geben

2 5td, 15 Min

2-3x taglich

2,25h*24€/h = 54€

5 Tage: 540-810€

Zusatztierkontrolle und
Wassern der Tiere mit
Anfahrt

1 Std, 50 Min

1-2x taglich

1,8h*24€/h = 43,2€

5 Tage: 216-432€

Summe

6:55 h

1-2x taglich

299 €/Tag- 470,10€/Tag
(inkl. Fahrtkosten)

Tierhaltungskosten
anteilig

97 €/MS x 500 MS x 5 Tage/ 365 Tage=

664 €

Gesamtkosten Kulisse
Schafbeweidung

2375€ - 2799€

Gesamtkosten pro
Hektar Schafbeweidung

437€-515€

Kosten pro Weidetag
Schafe

475€-560€

Geschitzte Kosten
Eselbeweidung (30 Tage
bei ca. 52€/Tag)

Ca. 1560 €

Kosten Kulisse

3935€ - 4359€

gesamt alle

Weidegdnge

Einnahmen:

Flache Basispramie HALM Zusatzeinnahmen pro
Fliche/Kulisse

Agrarférderung und | 1417€ 1629€ 3046€

Direktzahlung

Einnahmen durch 150 €

Produkte Schafe

Einnahmen durch 0€

Produkte Esel

Gesamteinnahmen 3196€

Kulisse

Gemessen an den aufgelisteten Kosten ergibt sich fir die Flache auf Grund der geringen Bewei-

dungsdauer ein Gewinn durch Basispramie und Zusatzeinnahmen von rund 250€. Hierbei ist jedoch

zu beachten, dass ausschlielich die Kosten der Schafbeweidung aufgelistet in die Einzelfaktoren

zerlegt und dargestellt sind. Die Flache wird zusatzlich 30 Tage mit Eseln beweidet. Die durchschnitt-

lichen Kosten pro Weidetag mit Eseln gemaR den Beispielrechnungen im Kapitel 2.2.5.2 liegen bei ca.
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52€. Die geschatzten Kosten der Eselbeweidung hinzugerechnet, die hier nicht separat erhoben wur-
den, ergibt sich ein Verlust von ca. 750-1160€. Auch bei einer reinen Schafbeweidung waren die
Einnahmen aus Produkten und Flachenforderung nicht kostendeckend, da die Eselbeweidung durch
einen zusatzlichen Schafweidegang substituiert werden miisste und sich damit nochmals mindestens
3 Schafweidetage zu den Kosten hinzuaddieren wiirden. Der Betrag von knapp 4000€ Kosten der
Kulissenbeweidung wirde gleich bleiben.

2.2.5.1.3 Fazit Musterarbeitsginge Schafbeweidung und Vergleich mit anderen Regionen Hessens
Basis der Musterarbeitsgdange sind Schatzungen der beiden Pilotbetriebe lber Arbeitsaufwand und
Weidedauer auf verschiedenen Fldachen ihres Betriebes. Abhdngig von Witterung oder anderen, nicht
kalkulierbaren externen Faktoren sind starke Schwankungen der Dauer und Haufigkeit der Arbeits-
gange normal. In Trockenjahren, wie dem Jahr 2018, verdoppelt sich beispielsweise auf einigen
Schlagen die Haufigkeit des Wasserfassfahrens. Auf einem der zwei beispielhaft dargestellten Schaf-
weideflachen erzielen die Betriebe durch Agrarférderung, Basispramie und Einnahmen aus den Pro-
duktverkaufen leichte Gewinne. Nicht eingerechnet sind Nachpflegetatigkeiten (diese werden stel-
lenweise gesondert vergiltet). Der Puffer fir Unabwagbarkeiten wie Behandlung kranker Tiere, zu-
satzlicher Arbeitsgdnge, etc. ist sehr gering.

Auf der Flache ,Streitgewann”, die deutlich schwierigere Bedingungen zum Zaunstellen und fir die
Wasserversorgung der Tiere bietet, ist keine Kostendeckung der Beweidung durch Produkteinnah-
men, Forderung und Weidegeld moglich. Die Eselbeweidung, die durch den Wegfall von vermarktba-
ren Produkten eine noch teuerer Art der Beweidung darstellt als das Koppeln von Schafen, stellt hier
einen zusatzlichen Kostenfaktor dar. Sie ist jedoch auf zahlreichen Flachen in Stidhessen eine quasi
alternativiose Pflegel6sung. AuBerdem, wie im Kommentar zum Musterarbeitsgang erlautert, ware
die Substitution der Eselbeweidung durch einen Schafbeweidungsgang nicht relevant glinstiger —
auBerdem ware fraglich, ob ein ahnlich gutes Weideergebnis erzielt werden kdnnte.

Wire auf der Flache ,Streitgewann® HALM-Férderung moglich, ergabe sich bei Beantragung von
HALM H.1 und HALM D ein maximal moglicher Férdersatz von 450€/ha, also 2443,50€ pro Kulisse.
Mit der Basispramie und den Produkteinnahmen addiert, standen dem Betrieb 4010,50€ pro Jahr zur
Verfligung. Auch diese Summe wiirde die Weidekosten nur im glnstigsten Fall decken. Unter Bertick-
sichtigung genannter Zusatzfaktoren und witterungsbedingter Unwagbarkeiten, ist davon auszuge-
hen, dass diese Flache nicht kostendeckend beweidet kann.

Auf vielen schafbeweideten Flachen hessenweit lbersteigen die Kosten des Aufwandes, selbst bei
niedrigeren Stundenléhnen, die Einnahmen aus Produkten und Flachenférderung. Ausschlaggeben-
der Kostenfaktor ist hierbei die jahrliche Anzahl Weidetage pro Flache und die damit verbundene
Weideleistung pro Tag. Auf allen dargestellten Beispielflachen wird >1ha Weideleistung pro Tag er-
zielt. Dies ist mehr als die doppelte Weideleistung, die im LIFE+-Projekt Wetterauer Hutungen fiir die
Beweidung der dortigen Untersuchungsflachen kalkuliert wurde.

Die geringe Aufwuchsleistung der Sandstandorte in Stidhessen ist hierfiir entscheidend. Die ertrags-
schwachen Flachen sind deutlich schneller abgeweidet, als die LoRstandorte der Wetterau oder auch
tonige oder lehmige Standorte in den Mittelgebirgen. Die Sandmagerrasen Siidhessens haben eine
deutlich lickigere Krautschicht als Magerrasen auf LOR oder Basalt. Dies verkiirzt die Beweidungszeit
und erhoht die Effektivitat der Beweidung. Insbesondere in trockenen Sommern besteht auf diesen
Flachen jedoch die Gefahr akuten Futtermangels, die bei einem hohen Anteil dieser Magerwiesen
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

und —rasen an der Gesamtbetriebskulisse nicht kompensiert werden kénnen. Beim Betrieb Klepp
liegt der Anteil Magerflachen bei >80%. Entstehende Mehrkosten durch méglichen Futtermangel
bilden die aktuellen Berechnungen nicht ab.

Ebenfalls fir eine saubere Abweide und ein effektives Zuriickdrangen von Junggehdlzen entschei-
dend ist die Anzahl Weidegdnge und damit verbunden die Anzahl Weidetage pro Jahr. Die Betriebe
weiden im Schnitt 1-2 mal pro Jahr auf ihren Magerflachen, durch den geringen Aufwuchs ist dies in
Normaljahren ausreichend. Nur auf wenigen Schlagen wird dreimal pro Jahr geweidet. Bei Basalt-
oder Kalkmagerrasen wird eine mindestens dreimalige, eher viermalige Abweide im Jahr je nach
Wuchsleistung empfohlen. Die Weidekosten pro Flache wirden sich in diesem Fall mindestens ver-
doppeln.

2.2.5.2 Eselbeweidung

Der Betrieb Stlrz halt 18 Esel im eigenen und 3 Esel von einem befreundeten Betrieb (Betreuung
durch beide Betriebe gemeinsam), die vorrangig zur Beweidung von naturschutzfachlich wertvollen
Biotopen auf Sand eingesetzt werden (vgl. Kap. 2.1.2.2). Eine Besonderheit stellt die Beweidung von
Kiefernwald auf Kalksandstandorten dar, die im Raum Bickenbach, Pfungstadt und Seeheim durch-
geflihrt wird.

Fixkosten Eselbeweidung:

Basierend auf den Daten des Betriebs Stiirz ergeben sich fiir die Haltung eines Esels jahrlich folgende
Fixkosten:

e 420-450€ Haltungskosten (Hufpflege, Berufsgenossenschaft, Versicherung, Tierseuchen-
kasse, Entwurmung, Impfung, Mineralfutter, Wasser und Tierarztkosten)
e 150-180€ Winterfutter

Die Tiere werden entweder zur Nachweide auf Schaf-Sommerweiden oder lber die gesamte Vegeta-
tionsperiode in Standweide auf wenigen, groRen Flachen gehalten.

2.2.5.2.1 Gemeinsame Beweidung von ,LoRerbecken” bei Weiterstadt und ,,Rotbohl” bei
Grafenhausen

» ,LoRerbecken”: 1 ha Antragsflache, tatsachliche Weideflache ca. 3ha

» ,Rotb6hl”: 6 Einzelschldge mit insgesamt 7,5 ha

» Auftrieb Mai, Beweidung bis Dezember — Winterweide auf den Flachen beim August-Euler-
Flugplatz — Fiir die Arbeitsgdnge berechnet wird jeweils nur die Dauer des Flachenauftriebs,
nicht des Abtriebs

» Gesamtweidedauer: 210 Tage mit 6 Esel-Wallachen
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Arbeitsgang Dauer Rhythmus Kosten je Kosten gesamt
Arbeitsgang pro Flachen
Kulisse

Umtrieb August-Euler- 3 Personen x 2 1x jahrlich 21h * 24€/h =504€ 504€
Flugplatz-LoRerbecken- | Stunden
Rotbiihl - LoBerbecken

3 Personen x 3
Tiertransport zu FuB mit | Stunden
3 Personen

3 Personen x 2

Stunden

=21 Stunden
Anfahrt und Ca. 0,3 Std Taglich 0,3h * 24€/h =7,2€ 210 Tage:
Vorbereitung zu +20km*0,3€/km = 2772€
regelmaBigen Arbeiten 6€
(hin ca. 20km)

=13,2€

Zaunstellen, Umtrieb Zaunbau 2x 1 1x jahrlich 28h*24€/h=672€ 672€
LoRerbecken x2 — Koppel 4 700m:
schwere Bedingungen 14Std
Zaunstellen, Umtrieb Zaunbau 1x2
Rotbohl x1 — mittlere Koppeln, a
Bedingungen 1000m Zaun,:

14Std
Herdenkontrolle, Ca. 1 Std taglich 1*24€/h = 24€ 210 Tage:
Wasserversorgung 5040€
Tierhaltungskosten 600 € x 6 Esel x 210 Tage/ 365 Tage= 2071€
anteilig
Gesamtkosten Kulisse 11059€
Gesamtkosten pro 1053,24€
Hektar
Kosten pro Weidetag 52,66€
Einnahmen:
Flache Basispramie HALM Zusatzeinnahmen Gesamt pro

Fliche/Kulisse
LoRerbecken 261€ 190€ 772€ durch Stadt 1223€
Weiterstadt

Rotbohl (6 Flachen) 1958€ 1426€ 3384€
Einnahmen durch 0€
Produkte (Esel)
Gesamteinnahmen 4607€

Kulisse
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.2.5.2.2 Beweidung Bessunger Kiesgrube“

» ,Bessunger Kiesgrube”: 0,5 ha Antragsflache, tatsachliche Weideflache ca. 2ha
» Gesamtweidedauer: 21 Tage mit 4 Eseln

Arbeitsgang Dauer Rhythmus Kosten je Kosten gesamt pro
Arbeitsgang Flachen Kulisse
Umtrieb 2 Personen x 3 1x jahrlich 6h * 24€/h =90€ 144€
Stunden
Tiertransport zu FuB mit
2Personen =6 Stunden
Anfahrt und Ca. 0,25 Std Taglich 0,25h * 24€/h = 6€ 21 Tage:
Vorbereitung zu +(15km*0,3€/km) = | 221€
regelmaBigen Arbeiten 4,5€
(hin ca. 15km)
=10,5€
Zaunstellen, Umtrieb Zaunbau 1 1x jahrlich 3,5h*24€/h= 84€ 84€
mittlere Bedingungen Koppel 4 500m:
3,5Std
Herdenkontrolle, Ca. 1 Std taglich 1*24€/h = 24€ 21 Tage:
Wasserversorgung 504€
Tierhaltungskosten 600 € x 4 Esel x 21 Tage/ 365 Tage= 138 €
anteilig
Gesamtkosten Kulisse 1091€
Gesamtkosten pro 546€
Hektar
Kosten pro Weidetag 51,95€
Einnahmen:
Flache Basispramie HALM Zusatzeinnahmen Gesamt pro
Fliche/Kulisse
Bessunger Kiesgrube 131€ 196€ 0€ 327€
Einnahmen durch 0€
Produkte (Esel)
Gesamteinnahmen 327€
99
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

2.2.5.2.3 Kalksandkiefernwald-Beweidung mit Eseln
» Anspruchsvolle Flache Kalksandkiefernwald Pfungstadt ,GroRe Weide”: 9 ha
» Gesamtweidedauer: 90 Tage mit 4 Eseln

Arbeitsgang Dauer Rhythmus Kosten je | Kosten gesamt pro
Arbeitsgang Flachen Kulisse

Umtrieb 2 Personen x 3 1x jahrlich 6h * 24€/h =144€ 144€

Stunden
Tiertransport zu FuB mit
2Personen =6 Stunden
Anfahrt und Ca. 0,25 Std Taglich 0,25h * 24€/h = 6€ 90 Tage:
Vorbereitung zu + (15km*0,3€/km) = 945€
regelmaBigen Arbeiten 4,5€
(hin ca. 15km)

=10,5€
Zaunstellen, Umtrieb Zaunbau 1 1x jahrlich 15h*24€/h=360€ 360€
schwere Bedingungen Koppel 4 1500m:
15 Std
Herdenkontrolle, Ca. 1,5Std taglich 1,5%24€/h = 36€ 90 Tage:
Wasserversorgung 3240€
Tierhaltungskosten 600 € x 4 Esel x 90 Tage/ 365 Tage= 592 €
anteilig
Gesamtkosten Kulisse 5281€
Gesamtkosten pro 587€
Hektar
Kosten pro Weidetag 58,68€
Einnahmen:
Flache Basispramie HALM Zusatzeinnahmen Gesamt pro
Fliche/Kulisse

Teilfliche Kiefernwald 0€ 4596,84€ 0€ 4596,84€
Pfungstadt
Einnahmen durch 0€
Produkte (Esel)
Gesamteinnahmen 4596,84€
Teilfliche 9ha

2.2.5.2.4 Fazit Musterarbeitsgange Eselbeweidung

Die Beweidung mit Eseln ist eine reine Landschaftspflegedienstleistung. Die Tiere selbst kdnnen in
Deutschland zu keinen vermarktungsfahigen Produkten verarbeitet werden. Da sie ganzjahrig flr die
Pflege der Flachen gebraucht werden, konnen die Esel nicht fir touristische Aktivitdten, wie Esel-
wanderungen, eingesetzt werden. Dariber hinaus stellen hier samtliche zusatzlichen Vermarktungs-
moglichkeiten Nischenbereiche dar, die voraussichtlich in naher Zukunft keine relevaten Gewinne
erzielen wiirden.

Wie auch bei der Schafbeweidung stellt die Anzahl Weidetage und damit die Weidedauer pro Flache
den entscheidenden Kostenfaktor dar, da die Tiere taglich kontrolliert und betreut werden mussen.
Die Besatzdichte bei Eseln wird viel geringer angesetzt als bei Schafen, entsprechend dauert die Be-
weidung ungleich langer. Dartber hinaus wird mindestens eine Person pro Esel benétigt, um diese zu

100
£9 PlanWerk PGNU M

UMWELT mhi Urmereetfer g
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anderen Weiden fiihren. Bei Flachenumtrieb binden die Tiere dabei enorme Personalkapazitaten im
Gegensatz zu Schafherden.

Gerade bei schwer zuganglichen Sandflachen sind Esel, wie in Kapitel 2.1.2.2 beschrieben, die idealen
Weidetiere. Besonders Winterweide mit Eseln kann férderlich zur Bekampfung bestimmter Problem-
arten sein. Eine andere Finanzierung als die Agrarférderzahlungen bestehen fiir diese Beweidung
nicht. Hier kommt erschwerend hinzu, dass die besonders fiir Eselweide geeigneten Schlage oft einen
kritischen Griinlandstatus aufweisen und bei unangekiindigten Vorortkontrollen der Verlust des Sta-
tus und damit auch des Forderanspruchs droht. HALM H.2 ist hier oft die einzige Fordermdoglichkeit,
wie z.B. im Kalksandkiefernwald. Die fiir diese Flache errechnete HALM-Forderung ist jedoch leider
ebenfalls nicht vollstandig kostendeckend.

2.2.6 Entscheidungskriterien fiir die Bewertung des HALM-Programmes

Prioritat 1: Realitatsbezug und Umsetzung in der Praxis

Die hochste Prioritdt wurde der Praxistauglichkeit der MaBnahmen vergeben, da sich der Zweck der
Malnahme nur erfillt, wenn sie auf ausreichend Flache von landwirtschaftlichen Betrieben umge-
setzt werden kann. Berlicksichtigt wurden hier zunachst die Komplexitat der Forderverpflichtung und
Anforderungen an Dokumentation, Nachweis, etc. auRerhalb der eigentlichen landwirtschaftlichen
Tatigkeiten.

Dariber hinaus stellt die Flexibilitdit der Programme, insbesondere hinsichtlich terminlicher Be-
schrankungen, ein wichtiges Kriterium fir die Planung der Bewirtschaftungsrhythmen der Betriebe
dar. Starre Terminbeschrankungen mindern die Flexibilitdt der Anpassung insbesondere bei witte-
rungsbedingten Ausnahmesituationen, sind jedoch mit Blick auf Kontrolle der MaRRnahmen oft not-
wendig. Bei der Bewertung wird zwischen landwirtschaftlicher Realitdt und Umsetzung in der Voll-
zugspraxis des Programms abgewogen. Insgesamt werden die Forderverpflichtungen der einzelnen
MaBnahmen inhaltlich der landwirtschaftlichen Realitdt gegeniibergestellt. Die Situation in den bei-
den Pilotbetrieben dient hier als Vergleichsbasis. Zusatzlich werden Erfahrungen anderer Betriebe
aus dem Grol3raum Rhein-Main in die Bewertung miteinbezogen.

Einen wichtigen Aspekt stellt in diesem Zusammenhang die Hohe der Férderung dar. Steht diese
nicht in Relation zum Mehraufwand der MaRnahmenumsetzung, ist zu erwarten, dass die Betriebe
diese Forderung schlecht oder gar nicht annehmen werden.

Mit Blick auf den Aufwand der Umsetzbarkeit ist auch das Risiko fiir Sanktionen verbunden. Fiir die
Betriebe ist es von groRer Bedeutung, dass die Erfiillung der Forderverpflichtung so gering wie mog-
lich an den Einfluss von hoherer Gewalt gebunden ist.

Prioritat 2: Bedeutung fiir den Naturschutz

Das HALM-Programm dient unter anderem zur Erfillung von Landes- und Bundeszielen in Bezug auf
die biologische Vielfalt, der Umsetzung der FFH-Richtlinie und dem Erhalt der Kulturlandschaft.
Dadurch sind HALM-MalBnahmen stellenweise die einzigen Finanzierungs- und Subventionierungs-
moglichkeiten der Dauerpflege wertvoller Biotope geworden, auch in Schutzgebieten. In den Syner-
gien von Landwirtschaft und Naturschutz liegen zahlreiche Chancen. Insbesondere hinsichtlich der
Forderhdhen zeigen die Rechenbeispiele jedoch starke Differenzen zwischen HALM-Satz und realen
Kosten.
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Prioritat 3: Kulisse/antragsfahige Flachen

Die HALM-Kulissen bzw. die Kriterien fiir die Antragsfahigkeit landwirtschaftlicher Flachen sind nach
fachlichen Kriterien erstellt worden und stehen in Relation zum vorhandenen HALM-Budget fiir die
entsprechenden MaRnahmen. Die Limitierung der potentiell beantragbaren Flachen tragt jedoch
auch Risiken in sich und beschrankt das Handlungsfeld von MaRnahmen mit groRen Chancen fir
Naturschutz und Landwirtschaft.
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2.2.7 SWOT-Analyse des HALM-Programms

2.2.7.1 Zur Gliederung der SWOT-Analyse

Gemal der in Kapitel 2.2.6 erlduterten Kriterien wird am Anschluss das HALM-Programm nach Starken, Schwachen, Chancen und Risiken bewertet. Der Fokus
richtet sich dabei im Besonderen auf die Anspriiche von Landschaftspflegebetriebe und Naturschutz. Die MaRnahmen HALM D.3, H.1 und H.2 werden dabei in
einzelnen Analysen auf Grund ihrer Bedeutung und/oder der MaBnahmeninhalte detailierter betrachtet. In Tab. 11 erfolgt eine abschlieRende und

zusammenfassende Betrachtung des gesamten HALM-Programmes unter besonderer zusatzlicher Beriicksichtigung der MalRnahmen D.1 und D.2.

Tab. 8: SWOT Analyse zu dem Foérderprogramm HALM D.3

Realitdtsbezug und Umsetzung in der Praxis Bedeutung fiir den Naturschutz Kulisse/antragsfahige Flachen
Starken e Geringe Bewirtschaftungsauflagen e  Schutzgutbezogenes MaRnahmenkonzept e Hohe Auswahl an Arten
e Vorkommen der Arten an etablierte Bewirtschaftung ange- | e  Attraktive Férdersatze bei geringem Aufwand deckt groRRes Spektrum an
passt — zur Erfiillung der Forderverpflichtungen im Regelfall | e  GroRe Artauswahl, gute Abdeckung von extensiven Wiesen ab
keine ausschliefllich fiir das Programm vorgenommene Griinland-Okosystemen e Viele hdufige, ungeschiitzte
Umstellung der Bewirtschaftung, dem Betrieb wird hoher e Unabhingig von LRT- und Habitatstatus Arten
Spielraum an Eigenverantwortung fur den Erhalt der Arten e Artnachweis kann bei vielen Arten/Artengruppen
Uberlassen durch Laien erbracht werden
Schwéchen e Vorkommen der Kennarten wird nur teilweise durch die e Quantitative Kriterien entscheiden {iber Forder- e Dauergriinlandstatus
Bewirtschaftung beeinflusst — Hohere Gewalt spielt eine hoéhe, nicht qualitative — das Vorkommen seltener, vorausgesetzt
groBe Rolle teilweise bedeutender Arten (z.B. seltene Orch- e  Kulisse wurde bisher nur
e Beantragung und Nachweis erfordert Arten- und ideen) wird dem Vorkommen ungeschitzter Arten pilothaft in zwei Landkrei-
Methodenkenntnis an Wertigkeit gleichgesetzt sen ausgewiesen
e Erhéhter Nachweis-/Dokumentationsaufwand durch Tran- e Artengruppen werden teilweise genauso hoch ge- e Bisher zusatzlich an
sektmethoden zur Artendokumention wichtet wie Einzelarten Umsetzung von Konzepten
e  Bei Auswahl von vier oder sechs Kennarten ist das Vorkom- | e  Wertigkeit des Biotops wird nicht berticksichtigt (HALM A oder vergleichbar)
men zusatzlicher Kennarten(-gruppen) nicht zuldssig e Sandrasen werden trotz groRer Artenauswahl gekoppelt
e HALM H.1 kann nicht aufgesattelt werden, dadurch entfallt schlecht abgebildet
die Entlohnung ggf. aufwendiger Bewirtschaftung zum Er- e  Bindung an Dauergriinlandstatus schlieRt wertvolle
halt der Arten Artvorkommen von der Forderung aus
Chancen e Fehleranfilligkeit ohne Wirkungsverlust der MaBnahme e Vom Konzept her liegt hier bereits eine gute Még- | e Bei Ausweitung der antrags-
reduzierbar lichkeit zum unkomplizierten Biotopschutz ohne fahigen Schlage und
e  Durch Aufsattelung von H.1 kann Aufwand der Bewirtschaf- Bevorzugung von Schutzgebieten vor Erganzung der Artenliste
tung mit Wertigkeit und Quantitat des Artvorkommens an- e Die,Schutzgebietsliicke” von HALM H kdnnte tGber gute Férderung von
gemessen in Relation gesetzt werden. dieses Programm geschlossen werden Sandlebensrdumen moglich
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Realitdtsbezug und Umsetzung in der Praxis

Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Flachen

e Durch Konzentration auf Artnachweise anstelle von
LRTen oder Habitaten flexible Anpassungen mog-
lich

e Durch Nachweis der Arten ergibt sich zusatzlich
zum Naturschutzmonitoring die Moéglichkeit einer
dauerhaften Uberwachung teilweise seltener
Grinlandarten

e Neugruppierung/Bewertung
der Artenliste bietet gute
Fordermoglichkeit wertge-
bender Arten und Lebens-
rdumen auBerhalb von
Schutzgebieten

e Ausweitung der Kulisse in
der neuen Forderperiode ist
geplant

Risiken

e Hohes unverschuldetes Sanktionsrisiko wegen Ausfall der
Kennart durch hohere Gewalt und fehleranfalliges Doku-
mentationskonzept

e Komplizierter und aufwendiger Nachweis wirkt abschre-
ckend und ist fehleranfallig

e Insbesondere die Festlegung der maximalen Kennartenanz-
ahl bei D.3.4a/b erfordert eine sehr genaue Untersuchung
der Flache, die ggf. nicht mehr von Laien umgesetzt wer-

den kann

e Arten miissen noch von Laien zu erkennen und das
regelmaRige Vorkommen eigenstandig priifbar sein
— Umstrukturierungen dirfen Programm nicht
noch mehr verkomplizieren

e Dadie MaBnahme nur geringe Pflegevorgaben
voraussetzt, kann die Dauerpflege moglicher wert-
voller Artstandorte allein Gber HALM D3 nicht re-
guliert werden

e  Bindung an Konzepte
schrankt Kulisse stark ein —
Potential des Programmes
wird nicht genutzt
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Tab. 9: SWOT Analyse zu dem Forderprogramm HALM H.1

Realitdatsbezug und Umsetzung in der Praxis

Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Flichen

Starken e Umfangreiche Auswahl an verschiedenen Forderun- |e  Umfangreiche Bausteine zur Erreichung verschiede- | ¢  Keine Kulisse, einzige Bedingungen:
gen ner, unterschiedlicher Biotoppflegeanspriiche der HALM D.1 oder D.2 muss abgeschlos-
e Besondere Beriicksichtigung von Weidetierhaltung Dauer- und Initialpflege sen sein > deckt sehr viele Schlage
o Differenziert zwischen Beweidungsprogrammen fiir |e  Einzige FérdermaBnahme mit definierten Férderge- ab (potentiell: samtliches antragsfa-
Schafe und Ziegen sowie fiir alle anderen Raufut- genstdnden zur technischen Biotoppflege, higes Griinland)
terfresser Mahdterminen und Weidetierhaltungssystemen e Gleiche Summe Zielhektare im EPLR
e Zu groRen Teilen einfach umzusetzende Mafnah- e Bausteinkombination Iasst flexible Pflegemalnah- eingeplant wie fiir D.1
men, wie z.B. Termine mengestaltung zu
e  Baukastensystem einfach auf andere Programme e Die bestehenden Terminverpflichtung decken be-
aufsattelbar reits simtliche Anforderung an Schnitterminen von
e  Auf Basis der Uberpriifungsklausel der HALM- LRTn ab
Richtline ist ein Wechsel der H.1-MaRnahmenvari- e Nicht an Schutzgebiete oder kartieren LRT-
anten innerhalb der 5Jahres-Verpflichtung moglich /Habitatstatus bzw. Artvorkommen gebunden
sowie eine vorzeitige Beendigung der Malnahme, e Abweichung von 5-jdhriger Verpflichtung in
sofern das erwartende Ergebnis den Zielen von Schutzgebieten mdoglich
NATURA2000- oder der Wasserrahmenrichtlinie
entgegensteht.
Schwidchen Durch das Baukastensystem gleiche Honorierung e Bestimmte extensive Weideformen ohne Gewinne e Nicht auf D.3 aufsattelbar

teilweise vollkommen unterschiedlich aufwendiger
Fordergegenstande

Generell niedrige Férdersatze in Relation zum Auf-
wand, insbesondere bei den FérdermaRnahmen fur
Weidetierhaltung

Zusatzlich Férdersummenbeschriankung mit 270€/ha
bei MaRnahmenkombination

Die MaRnahme 4.2 zur Férderung von Hiitebewei-
dung verbietet Pferchung generell —in der Realitat
ist eine Vollzeitbetreuung einer Schaf-/Ziegenherde
durch den Hirten nicht moglich, kurze Einkoppelun-
gen der Tiere missen auch bei Hiiteschaferei zeit-
weise vorgenommen werden

Die MaRnahme 4.3 geforderte Multi-Spezies-Bewei-

aus Produktverkauf, wie z.B. Beweidung mit Eseln,
werden schlecht abgebildet

Eine biotopgerechte Pflege, beispielweise von
Magerrasenbiotopen, ldsst sich allein Gber die MaR-
nahmenkombination HALM D.1 und H.1 nicht si-
cherstellen (max. Férdersumme: 460€/ha*a)

Die fiir die biotopgerechte Pflege sehr relevante
GrolRe der Anzahl Weidegange bzw. der Weide-
dauer wird im Forderprogramm nicht abgebildet
Alle in H.1 dargestellten Beweidungsprogramme
verlangen einen Mindestweidegang in der Vegetati-
onsperiode (Mai bis Oktober). Nicht bericksichtigt
wird dabei eine Winter(nach-)beweidung, die zur
Bekampfung besonderer Storarten, z.B. Land-Reit-

Die Bindung an antragsfahiges Griin-
land beriicksichtigt verschiedene
Sonderstandorte ohne Griinlanddefi-
nition nicht, bei welchen die in H.1
enthaltenen MaRnahmen jedoch
grolRe Wirkung erzielen wirden (z.B.
verschiedene Sandstandorte, stark
verbuschtes Grinland)
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Realitdtsbezug und Umsetzung in der Praxis

Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Flachen

dung ist in der Realitdt schwer umsetzbar bei Vor-
gabe von 10% anderer Tierart, insbesondere in Hi-
tehaltung (bei Kombination von beispw. Schafen
und Ziegen in einer Herde ist Ziegenanteil oft deut-
lich geringer als 10%)

e Die HALM-Fordersatze werden standardmaRig fir
Musterkalkulationen von Weidegeldern, z.B. durch
Kommunen oder Firmen herangezogen. Geringe
H.1-Satze mindern auch die Chancen einer realisti-
schen Verhandlungsbasis auRerhalb von HALM-For-
derungen

gras, sehr sinnvoll sein kann.

Chancen

e  Gut strukturiertes Mallnahmenwerkzeug fur Auf-

wand, der Uber die Standardpflege der Flachen hin-
ausgeht — wenig aufwendige MaRnahmen, wie z.B.
Winterweide, lieRen sich leicht in das Baukastensys-
tem integrieren

e Ein detailiert ausgearbeitetes Beweidungsprogramm

fur Schaf-/Ziegenbeweidung ist unbedingt notwen-
dig, passt jedoch nicht zur aktuellen Struktur des
Baukastens, da es eine an den Aufwand der Mal3-
nahmen angepasste Kalkulation der Férdersatze be-
notigt und nicht gemeinsam mit anderen Natur-
schutzleistungen wie Terminvorgaben pauschal
gleichgesetzt werden kann.

e Die MaBnahmen der Stufe 3 im Wert von 150€/ha

wurden bisher aus HALM-Landesmitteln cofinan-
ziert. Ab 2018 wurden die GAK-Mittel erh6ht, sodass
— bei Beibehaltung der Cofinanzierung — héhere
Fordersatze als realistisch angesehen werden kén-
nen, sofern diese mit Standardzahlen/Berechnungen
anerkannter Institutionen (z.B. KTBL) untermauert
werden kénnen.

e Der umfangreiche ,MaRnahmenbaukasten” bietet
eine geeignete Grundlage zur einfachen Férderung
auch spezieller Naturschutzpflegearbeiten bei maR-
nahmengenauer Anpassung der Férderhéhen

e Im Rahmen des GAK werden den Landern Freiheiten
bei der Festlegung von Naturschutzfachlichen Son-
derleistungen eingerdaumt; die anzuwendenden
Forderverpflichtungen werden nicht konkretisiert

o Die Beweidungsprogramme geben zahlreiche
grundsatzliche Strukturen vor, die fiir eine optimale
Biotoppflege genutzt werden kdnnen und die nur
geringe Umgestaltung benétigen, um den Anforde-
rungen von Praxis und Naturschutz zu entsprechen

Viele der bisherigen
MalRnahmenbausteine lieBen sich
sinnvoll und zielfuhrend auf nichtan-
tragsfahigem Griinland umsetzen
Insbesondere auf verbuschten Fla-
chen wiirde die Férderung techni-
scher MaBnahmen eine Wiederher-
stellung der Antragsfahigkeit unter-
stitzen
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Realitdtsbezug und Umsetzung in der Praxis

Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Fldchen

Risiken

Der ,Baukasten” ist zur Umsetzung von Sonder-
bzw. Zusatzleistungen konzipiert. Beweidungspro-
gramme sind auf Grund lhrer Aufwendigkeit diffe-
renzierter zu betrachten als beispielsweise Termin-
verpflichtungen, die Vorgaben aus dem GAK sehen
jedoch eigene Beweidungsprogramme (z.B. im Rah-
men von HALM D) nicht vor

Zwar sind die Lander sehr flexibel in der Ausgestal-
tung der Naturschutzfachlichen Sonderleistung, eine
Genehmigung durch EU-Notifizierung und dem Bund
ist jedoch notwendig.

Der maximale Fordersatz bei Kombination HALM D
mit H.1 ist mit 450€/ha durch die EU gedeckelt. Die
bereits bestehende Abweichung von 10€/ha konnte
nur mit aufwendiger, fachlicher Argumentation
durchgesetzt werden

Das Programm impliziert eine generelle Losung fiir
die Forderung extensiver Weidepflege, die in der
Realitat jedoch keine nachhaltige Sicherung der Be-
wirtschaftung darstellt

Das Vorhandensein einer potentiellen Lésung min-
dert ggf. die Motivation/Rechtfertigung zur politi-
schen Bearbeitung der Thematik

Nicht realitische Bewirtschaftungsvorgaben, wie
beispielsweise die Verpflichtung zur ausschlieflichen
Hltebeweidung oder Multispecies-Beweidung min-
dern die Motivation zum Beantragen der MalRnah-
men. Geringe Antragsflichensummen kénnen zur
Fehlannahme fiihren, es besteht kein Bedarf an For-
derung

Das Differenzieren der Beweidungsprogramme, z.B.
Einrdumen von Ausnahmen bei der Hiitebeweidung,
geht mit erhhtem und erschwertem Kontrollauf-
wand einher.

Programm enthadlt Loésungen fir spezielle Biotopp-
flege und kann somit als praferierte Losung zur Ho-
noration angesehen werden — durch die niedrigen
Fordersatze ist jedoch, insbesondere bei den Wei-
deprogrammen, keine dauerhafte Pflege sicherzu-
stellen

Weideprogramme miissen differenzierter betrach-
tet und besser honoriert werden, um eine dauer-
hafte Pflege der Weideflachen sicherzustellen.
Durch das Eingliedern in das Baukastensystem dro-
hen sie, gemeinsam mit deutlich einfacher umzuset-
zenden MaRnahmen ,,abgehandelt” zu werden

e H.1 kann nicht unabhangig von D
beantragt werden. Eine Offnung von
HALM D fir nicht antragsfahiges
Grinland ist nicht zielfihrend und
widerspricht den im GAK-Rahmen-
plan festgelegten Zielen des Pro-
grammes.
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Tab. 10: SWOT Analyse zu dem Forderprogramm HALM H.2

Realitatsbezug und Umsetzung in der
Praxis

Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Flichen

Starken e Keine Bewirtschaftungsvor- e Ausrichtung am Schutzgut, nicht an Kulisse e An keine Kulisse gebunden
schriften, daher gut angepasste e Hochste Flexibilitat auch zu Realisierung anspruchsvoller e Auch auf Flachen ohne Griinlandstatus
und sehr flexible MaRnahmen- Pflegearbeiten durch geringe Vorgaben und hohe potentielle anwendbar
gestaltung moglich Flachenférdersumme

e Individuelle Férderhéhenkalku- e 5jahrige Verpflichtung kann in Schutzgebieten ausgesetzt werden
lation e Priorisierung auf gesetzlich geschiitzte Biotope, Lebensraumtypen
e Mit maximal 3000€/ha sehr hohe und wertvolle Arten
Férdersummenhdhe moglich e Durch Beriicksichtigung der Biotope der Hessischen
e Aufsattelung auf H.1 moglich > Biotopkartierung auch grofRe Forderkulisse auBerhalb von
héhere Flachensumme bei Schutzgebieten verfligbar
Férderung moglich e Derzeit einzige Férderméglichkeit im HALM fiir
landschaftspflegerische Entwicklungs-
/WiederherstellungsmaRBnahmen auf Flachen ohne Griinlandstatus
e In begrindeten Fillen kdnnen auch nicht in der Arten- und
Biotopliste aufgefiihrte Schutzgiter, z.B. andere seltene Pflanzen,
als Fordergegenstand aufgenommen werden (nur 5jahrige
Verpflichtung moglich)
e Forderfdhige Flachen werden den Betrieben haufig direkt von den
Fachbehorden vorgeschlagen — zielgerichtete, in die bestehende
naturschutzfachliche MaRnahmenplanung integrierte
MaRnahmengestaltung durch H2 moglich und finanzierbar
Schwidchen | e Verglichen mit HALM D.1 und H.1 e Hohe Auswahl an gesetzlich geschiitzten Biotopen und e Informationen tiber Vorkommen von

starker begrenztes Budget

e Forderfahigkeit der Flachen kann
von Personen ohne fachliche
Vorkenntnisse im Bereich
Landschaftsokologie schlecht
bewertet werden

Lebensraumtypen, die jedoch teilweise nicht durch Laien erkannt
werden kénnen

e Unabhéangig von Biotopen und Lebensraumtypen nur eine sehr
geringe Anzahl héherer Pflanzenarten als Vorschlag fiir
Forderfahigkeit, generell sehr wenig Pflanzen- gegenlber Tierarten
aufgefiihrt, diese haben bei Verteilung der Férdergelder Prioritat

e Schlecht vertreten ist artenreiches Griinland mittlerer Standorte
ohne LRT-Status

HB-Biotope und LRTn nach FFH-Richt-
linie missen von den Landbewirtschaf-
tern extern angefragt werden

e Forderfahige Schlage werden den Be-
trieben auch vor dem Hinblick der na-
turschutzfachlichen MaRnahmenge-
staltung von den Fachbehorden vorge-
schlagen — deutlich groBerer Aufwand,
als bei anderen HALM-Malnahmen
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Realitatsbezug und Umsetzung in der | Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Flachen

Praxis
Chancen e Durch den Einsatz von aus- e Laut Auskunft des Ministerium ist ausreichend Budget vorhanden, e Da keine Bindung an antragsfahiges
schlieflich Landesmitteln entfallen dass sogar Arten, die nicht in der Liste der forderfahigen Griinland besteht, schlieRt H.2 die Li-
Genehmigungen durch Bund und Lebensrdaume und Arten aufgefiihrt wurden, in die Forderung cke zur Pflege verbrachender Biotope,
EU aufgenommen werden kdénnen Dinen und anderer Sandstandorte
e Die Moglichkeit zur einjdhrigen Verpflichtung erhoht die Flexibilat sowie beweideter Walder
der MalBnahmen deutlich und stellt die Option einer genauen
Nachjustierung von MalRnahmeninhalten —auerhalb von
Schutzgebieten sind diese ebenso wirkungsvoll wie innerhalb
Risiken e Die Planung, Umsetzung und e H.1 wird mit Blick auf die veranschlagten Zielhektare deutlich héher | e Nachweis der Férdervoraussetzungen

Kontrolle von H.2-MaRnahmen
muss von entsprechendem
Fachpersonal in der Verwaltung fir

den landlichen Raum umgesetzt .

werden und bindet starker
Kapazitaten als andere Programme

e In der Praxis wird die hohe Fle-
xibilitat des Programmes hin-
sichtlich der Férderhéhe nur
unzureichend genutzt — obwohl
hohere Fordersatze moglich
waren, werden zum Teil mit H.1
identische Satze gezahlt

priorisiert als H.2, das viel flexiblere Bewirtschaftungsgestaltungen
bietet — hier ist jedoch die deutlich hohere Férderhohe der H.2-
MaRnahmen zu berticksichtigen

Eine Erweiterung der einjahrigen Vertragsdauer auch auf Flachen
auBerhalb von Schutzgebieten geht mit einem stark erhéhten
Verwaltungsaufwand einher

benotigen teilweise Information durch
einen Fachgutachter
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Tab. 11: Schlussfolgerung - SWOT Analyse zu HALM unter Beriicksichtigung der Anspriiche und Rahmenbedingungen von Landschaftspflegebetrieben

Realitatsbezug und Umsetzung in der Praxis

Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Flichen

Starken

Viele verschiedene Formen der Bewirtschaftung
artenreicher Offenlandbiotope kénnen liber

HALM-geférderte MalRnahmen abgedeckt werden.

Auch die Pflegeanspriicher spezieller Biotope
kénnen erfiillt und auf diesem Weg finanziert
werden

Insbesondere die MaRnahme H.2 bietet groRte
Flexibilitat bei der Ausgestaltung der Bewirt-
schaftung und der Anpassung der Forderhdhe
Durch Co-Finanzierung aus Landesmitteln werden
insbesondere bei den landschaftspflegerelevanten
MaRnahmen bereits hohere Fordersatze als vom
Bund vorgeschlagen umgesetzt. Generell fordert
Hessen bei zahlreichen MaRnahmen oft bereits
mit den durch den Bund genehmigten
Maximalsatzen (+30% Uber der Empfehlung)

Die MaRnahme D.1 beinhaltet wenig Bewirt-
schaftungsvorgaben und ist fiir viele Betriebe
einfach und mit geringem Aufwand umzusetzen
Die MaRnahme D.2 beinhaltet nur ein zeitlich
reglementiertes Diingeverbot und bietet damit
eine hoéhere Flexibilitdt der Ausbringung fir Be-
triebe mit eigenem Mist.

Auf Basis der Uberpriifungsklausel der HALM-
Richtline ist ein Wechsel der H.1-MalRnahmen-
varianten innerhalb der 5Jahres-Verpflichtung
moglich sowie eine vorzeitige Beendigung der
MaRnahme, sofern das erwartende Ergebnis den
Zielen von NATURA2000- oder der Wasser-
rahmenrichtlinie entgegensteht.

5-jahrige HALM-Vertrage bieten den Betrieben
finanzielle Planungssicherheit

e Wertgebende Offenlandbiotope sowie
Sonderstandorte ohne Grinlanddefinition kdnnen, bei
Anwendung aller zur Verfiigung stehenden
MaRnahmen, fast lickenlos abgedeckt werden:

o

HALM D.1: Extensivierungsmoglichkeit
theoretisch samtlichen Griinlandes ohne
Priorisierung auf Schutzgebiete

HALM D.2: Besondere Berlicksichtigung der
Anspriche von Brutvogelhabitaten

HALM D.3: Griinland mittlerer Standorte mit
wertgebenden Arten, Schutzgebiete und
auBerhalb

HALM H.1: Grinland mit besonderen
Pflegeanspriichen unter Voraussetzung des
Grinlandstatus

HALM H.2: wertgebende Biotope,
Lebensraumtypen und Habitate mit
Schwerpunkt im Offenland, jedoch auch Wald
und Gewadsser moglich ohne Bindung an
Griinlandstatus, wird vermehrt in
Schutzgebieten umgesetzt, wichtigste
MaRnahme fir die Umsetzung von
Wiederherstellungsmafnahmen zu Griinland
nach Durchfihrung von InitialmaBnahmen

e Inden MaRRnahmen D.2, D.3 und H.2 erfolgt eine stark
schutzgutbezogene Férderung, keine pauschale
Flachenforderung. Insbesondere in der MaBnahme
D.3 definiert Qualitat (Artausstattung) und Quantitat
(Anzahl der Arten) 6kologischer Faktoren den Erfolg
der MaRnahme.

Alle HALM-MafRnahmen der Gruppe
D und H unterliegen bei Unterbie-
tung des Landes-Maximalbudgets
keinerlei Kulissenbeschrankung. Au-
Rer bei den Programmen D.2 und D.3
wird keine genaue Kulisse definiert.
Mit der Vorgabe des Griinlandstatus
als einzige Fordervoraussetzung in
D.1, D.2 und H.1 wird ein groRer An-
teil des hessischen Offenlandes be-
reits in die Forderung einbezogen.
H.2 unterliegt zwar komplizierteren,
schutzgutangepassten Voraussetzun-
gen, nimmt dafiir jedoch keine Riick-
sicht auf vorhandenen Griinlandsta-
tus

GemaR Art.32 der EU-Verordnung
Nr. 1307/2013 kann der Grinland-
status und damit die HALM-Forder-
wirdigkeit erhalten werden, sofern
eine Verschlechterung durch MaR-
nahmen zur Erreichung der
NATURA2000- und/oder Wasserrah-
menrichtlinie eingetreten ist
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Realitdtsbezug und Umsetzung in der Praxis

Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Flachen

Schwichen | e Insbesondere Landschaftspflegebetriebe stehenin | e Beweidungsprogramme werden ausschlieBlich tiber e Samtliche fiir die Landschaftspflege
einer hohen finanziellen Abhangigkeit zu HALM- H.1 abgedeckt und werden durch Eingliederung in das interessante Mallnahmen sind an die
Pramien. Die teilweise stark verzégerte Baukastensystem unzureichend honoriert Grinlanddefinition geknipft. Auf
Auszahlung bringt diese Betriebe, die teilweise e Die MalRnahme H.1 bietet die beste Auswahl an klar vielen naturschutzfachlich wertvollen
keinerlei finanziellen Spielraum haben, wirt- definierten Bewirtschaftungsmafnahmen fur Flachen ist eben diese oft unklar und
schaftlich in Bedrangnis samtliche Anforderungen der Landschaftspflege, stark an das individuelle Urteil von

e Das einzige Programm zur Férderung von exten- durch das Baukastensystem werden einige Kontrolleuren gekniipft. Durch die
siven Weidesystemen ist in das Baukastensystem MafRnahmen jedoch nur unzureichend honoriert. Die personliche, gutachterliche Einschat-
von H.1 eingebettet und dadurch mit sehr MafRnahme H4.2 Hitebeweidung wird auf Grund des zung sind unterschiedliche Status-
geringen Fordersatzen im Vergleich zum Aufwand Ausschlusses jeglicher Pferchung fiir einige Betriebe aussagen innerhalb weniger Jahre
dotiert. uninteressant moglich, was zu groRen Verunsiche-

e Das Verpflichten einer fiinfjdhrigen Bewirtschaf- e Kostenintensive LandschaftspflegemalRnahmen, sowie rungen der Bewirtschafter fiihrt. Der
tungsweise ohne Nachjustieren der Malhahmen samtliche MaRRnahmen fir nicht antragsfahiges Erhalt des Grlnlandstatus Gber
entspricht nicht der Realitat der Griinland missen auf das sehr flexible, jedoch Art.32 der EU-Verordnung Nr.
Landschaftspflege. Das Aussetzen der finfjdhrigen verwaltungsaufwendige Programm H2 umgelegt 1307/2013 erfolgt nur bei einem
Verpflichtung ausschlieBlich innerhalb von werden und belasten dessen Budget Widerspruch der
Schutzgebieten ist nicht ausreichend. Ein Verwaltungskontrolle zur Vorort-
potentieller Variantenwechsel ist derzeit unter Kontrolle des Griinlandstatus.

Bezug auf die Uberpriifungsklausel der HALM-
Richtlinie moglich, wird aber noch nicht stan-
dardmaRig angewandt.
Chancen e Eine kiirzere Verpflichtungsdauer als funf Jahre e Die MaRBnahme D.3 — Kennartennachweis schlieRt die e HALM D.3 wird derzeit nur in der

bietet Spielraum fiir konkrete und detailiertere
MaRnahmeninhalte und bietet eine einfachere
Anpassung der MaRnahmengestaltung an das
Schutzgut.

Insbesondere bei durch Landesmitteln (co-
)finanzierte Programme ist eine héhere Flexibilat
bei der Anpassung der Fordersummen gegeben,
da keine Vorgaben durch den GAK-Rahmenplan
bestehen. Sie miissen jedoch durch Standard-
/Musterberechnungen anerkannter Institutionen,
wie z.B. dem KTBL belegt werden

Der Forderbereich F des GAK-Rahmenplanes fir
besonders tiergerechte Haltungsverfahren ist im

Lucke zur einfachen und flexiblen Férderung
artenreichen Griinlandes mittlerer Standorte ohne
starke Beschrdankungen der Bewirtschaftung bei
Erhaltung des Schutzgutes, die potentielle
Aufsattelung von H.1-MaRnahmen wiirde die
Moglichkeit der Sicherstellung schutzgutgerechter
Pflege geben.

Das Programm H.2 bietet bereits jetzt eine optimale,
flexible Moglichkeit zur Férderung spezieller Biotopp-
flege. Insbesondere fiir naturschutzfachlich sensible
Schutzguter lasst sich mit dieser MaBRnahme optimale
und realistisch finanzierte Pflege umsetzen.
Forderbudget ist vorhanden, um Uber die in der

Pilotphase umgesetzt und soll in der
neuen Forderperiode hessenweit be-
antragbar sein

Bei Aufweitung der Regelung zum
Erhalt des Griinlandstatus gemaR
Art.32 der EU-Verordnung Nr.
1307/2013 kann die Umsetzung von
H.1-MaRnahmen auf den Bereich
auBerhalb von FFH- und WRRL-
MaRnahmenflachen auch mit
kritischem Griinlandstatus stark
erleichtert und die HALM-
MaRnahmen als Entwicklungs- und
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Realitdtsbezug und Umsetzung in der Praxis

Bedeutung fiir den Naturschutz

Kulisse/antragsfihige Flachen

HALM-Programm bisher nicht zur Anwendung
gekommen. Bisher enthalt die Vorgabe des
Bundes keinerlei MaBnahmen zu Schafen oder
Ziegen, obwohl sich diese gut in den Forderbereich
einpassen lassen wiirden

e Der potentielle Variantenwechsel innerhalb einer
5jahrigen-HALM-H.1-Verpflichtung hat schon jetzt
eine rechtliche Grundlage und kénnte
umfassender und allgemeiner genutzt werden.

Richtlinie aufgezahlten, priorisierten Schutzgiter
hinaus zu finanzieren.

WiederherstellungsmaRnahmen
eingesetzt werden

Risiken

e Im Zuge der neuen GAP-Reform stehen starke
Kirzungen der Agrarférdermittel im Raum, derzeit
werden bei der 2.Sdule Mittelkiirzungen um -15%
erwartet (unter der Voraussetzung vermutlicher
Umlagerung von Agrarumweltprogrammen in die
erste Saule).

e HALM als Forderprogramm dient lediglich dem
Ausgleich von Minderertragen oder der Erstattung
von Zusatzaufwand. Wo keine Verluste oder kein
Mehraufwand gegeniiber der be-
triebstiblichen/guten fachlichen Praxis nach-
gewiesen werden kann, ist mit keiner Anpassung
von MalRnahmen zu rechnen.

o Maximale HALM-Fordersatze werden zum Teil
durch die EU festgelegt und kbnnen auch bei
Einsatz von Landermitteln nur bei Genehmigung
durch die EU Uberschritten werden

e Die zum Teil fachlich sinnvolle Anpassung von
MaRnahmen an die Praxisbedingungen der
Landwirtschaft konnen stellenweise mit erhohtem
Kontroll- und Verwaltungsaufwand von Seiten der
Fachbehorden einhergehen

e Die fachgerechte Integration von Weidepro-
grammen in die Agrarumweltférderung bendtigt in
vielen Varianten vermutlich eine Vorga-
benanderungen auf Bundes- statt Landesebene

Das HALM-Programm dient gleichzeitig als Instrument
zur Umsetzung von Zielen der NATURA2000-, FFH-
und Wasserrahmenrichtlinie. Die MaBnahmen als
solche bieten wenig Konfliktpotential zur
Zielerfullung. Jedoch besteht generell das Risiko bei
Einsatz eines einzelnen Instrumentes zur Erfillung
vieler, unterschiedlich ausgerichteter Zielbereiche die
Vernachldssigung einzelner Ziele

Schutzgutbezogene Forderung generell setzt eine
Uberpriifung des Schutzgutstatus voraus. Bei der
Voraussetzung von LRT- /Biotop-Status gemaR FFH-
Richtlinie sind entsprechende flachendeckende
Datengrundlagen auf Basis von Fachkartierungen die
Voraussetzung

HALM ist ein einfaches Instrument zur Finanzierung
der Dauerpflege von Naturschutzflachen. In vielen
Einzelféllen ist — insbesondere in Schutzgebieten —
jedoch zu klaren, ab wann stattdessen NATURA2000-
Mittel angebracht wéren. Eine sinnvolle Entlastung
des HALM ist stellenweise ggf. nur Gber andere
Geldtopfe zu regeln.

e Die Aberkennung der
Grinlanddefinition durch Folgepri-
fungen der Flachen kann nachtraglich
die bestehende Flachenférderung
der Programme H.1 und D geféhr-
den. Die Sonderregelung von Art.32
der EU-Verordnung Nr. 1307/2013 ist
mit Antragsaufwand auf
Behordenseite verbunden und findet
nicht auf allen relevanten Flachen
Anwendung.
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Zukunftssichere Landschaftspflege Siidhessen

Realitatsbezug und Umsetzung in der Praxis Bedeutung fiir den Naturschutz Kulisse/antragsfihige Flachen

e Budgeterhhungen im Bereich der Fordermittel
erfordern auch Budget-/Kapazitdtenerh6hung in
der fachlich begleitenden bzw. die MaRnahmen
umsetzenden Behorden.
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

3 Betriebsanalysen

Fir die Betriebsanalysen wurden Primar- und Sekundardaten erhoben, um einen Einblick in die Be-
triebe, ihre Abldufe und Arbeitsweise zu bekommen und die betriebliche Situation einschatzen zu
konnen. Die Datenerhebung fiir die Betriebsanalysen erfolgte unter Verwendung folgender Materia-
lien und Arbeitsschritte:

=> Gespriche mit den Betriebsleitern und Mitarbeitern persodnlich und telefonisch

In ausflhrlichen Einzelgesprachen wurde die betriebswirtschaftliche Situation der Pilotbetriebe mit
Hilfe eines Gesprachsleitfadens erfasst und in die Auswertung einbezogen. Hierdurch flieSen Daten in
die Analyse mit ein, wie individuell geschatzte Arbeitszeit und der Personaleinsatz (Primardaten).

=> Auswertung von Jahresabschliissen bzw. Gewinn- und Verlust-Rechnungen

Die Pilotbetriebe haben ihre Jahresabschliisse fiir die Betriebsanalyse zur Verfligung gestellt. Von
einem Pilotbetrieb flieRen vier Wirtschaftsjahre in die Analyse mit ein, von dem zweiten Pilotbetrieb
zwei Jahre (Sekundéardaten).

= Auswertung von Daten aus der Verwaltung
Die Verwaltung hat nach Anfrage der Schafereibetriebe Daten zu den Betrieben zur Verfligung ge-
stellt, z.B. zu den beantragten Flachenmengen in der Férderung (Sekundardaten).

Die Pilotbetriebe werden im Folgenden einzeln dargestellt und mit Landschaftspflegebetrieb Stiirz
und Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp beschrieben.

3.1 IST-Stand-Analyse Landschaftspflegebetrieb Stiirz

3.1.1 Zum Betrieb

Der Betrieb wurde aus dem Gedanken heraus gegriindet, Naturschutz durch Landschaftspflege zu
betreiben. Im Betrieb Stiirz werden nicht Schafe und Esel gehalten und Landschaftspflege betrieben.
Sondern um Landschaftspflege und Naturschutz betreiben zu kénnen, werden Schafe und Esel gehal-
ten.

Die Betriebsgriindung wurde finanziert aus Kapital, das aus der friiheren Tatigkeit vom Betriebsleiter
erwirtschaftet wurde (Abfindung). Der Landschaftspflegebetrieb Stiirz wurde im Jahr 1996 gegriin-
det.

Es gibt keinen klassischen Betriebssitz mit einer Hofstelle, die finanziert werden muss. Der Betriebs-
leiter lebt mit seiner Lebensgefahrtin im Schaferwagen und kann dadurch flexibel nach Anspruch der
Tiere und Entfernung der Weideflache den Standort wechseln. 2012 wurde eine transportable Rund-
bogenhalle gekauft und in Pfungstadt aufgebaut. Sie kann die Herde bei schwierigen Wetterverhalt-
nissen aufnehmen. Soweit moglich werden die Schafe jedoch ganzjihrig auf der Weide gehalten,
weshalb die Halle momentan nur teilweise genutzt wird, hauptsachlich fir Milchlammer, Heulage-
rung, wahrend der Lammzeit und fiir die Lagerung von Geraten. 2018 wurde ein Blro angemietet
und eine Birokraft angestellt, um Unternehmensdaten effizienter zu verwalten.
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3.1.2 Tierhaltung und Vermarktung

Der Landschaftspflegebetrieb Stiirz hilt keine reine Schafrasse. Uber die Jahre ist eine Kreuzung von
Landschafrassen und Schnucken entstanden z.B. Skudden, Mohrschnucken, Rhdnschafe, Fuchs-
schafe, Dorper und Bergschafe, die zu einem geniligsamen, winterfesten Mutterschaf gefihrt hat. Im
Jahr 2014 wurde eine Herde mit 473 Mutterschafen (MS) gehalten. Im folgenden Jahr 2015 wurde
die Herde um 77 Mutterschafe aufgestockt, auf 555 Mutterschafe. Die HerdengrofRe wurde Uber die
ndchsten Jahre beibehalten und blieb 2016 und 2017 bei 550 Mutterschafen.

Wieviel Mutterschafe eine Schéaferei halten kann, ist von der Flachenausstattung oder auch dem Zu-
kauf von Futter abhadngig. Flachen mit hohen Futterwerten kdnnen mehr Mutterschafe pro Hektar
ernahren als Flachen mit niedrigen Futterwerten.

Der Betrieb Stilrz halt Schafe und Esel, um Naturschutzflaichen mit niedrigem Futterwert zu pflegen.
Fiir ihn ist es wichtig, so viele Schafe zu halten, wie fiir die Flachenpflege das Jahr hindurch benétigt
werden. In der Regel reicht im Betrieb die einmalige Beweidung pro Jahr aus, bei Bedarf ist aber ein
zweiter Weidegang moglich. Um die Antragsflachen zu pflegen, sind die Esel im Betrieb Stirz ganz-
jahrig auf den Flachen, die Schafe 7 Monate pro Jahr. Die Winterweide der Schafe wird auf Flachen
durchgefihrt, die nicht zum Betrieb Stiirz gehoren. Die folgende Tabelle zeigt, wie viele Mutterschafe
der Landschaftspflegebetrieb Stiirz pro Hektar bendtigt, um die Betriebsflachen zu pflegen. Die Wei-
deleistung von einem Esel wird hier, nach Angaben des Betriebsleiters, mit 8 Mutterschafen gleich-
gesetzt:

Tab. 12: Anzahl der benétigten Mutterschafe pro Hektar im Landschaftspflegebetrieb Stiirz

2014 2015 2016 2017

gehaltene Mutterschafe 473 555 550 550
Mutterschafe (7 Monate auf der Fldche) 276 324 321 321
Esel (in letterschafe umgerechnet -ganzjahrig 136 168 168 160
auf den Fliachen)

Gesamtzahl Mutterschafe auf der Flache 412 492 489 481
bewirtschaftete Flache (ha) 348,31 378,42 316,77 316,23
Mutterschafe pro ha 1,18 1,30 1,54 1,52

Die durchschnittliche Anzahl der gehaltenen Mutterschafe pro Hektar (Besatzstarke) ist sehr niedrig.
Sie liegt im Jahr 2014 bei 1,18 Tieren. Durch die Herdenaufstockung auf 550 Mutterschafe und die
Verringerung der bewirtschafteten Flache auf 316,23 ha werden im Jahr 2017 durchschnittlich 1,52
Mutterschafe pro Hektar gehalten. Das entspricht einer Steigerung um 29 %. Zum Vergleich hat das
KTBL 2014 Daten fiir die Landschaftspflege mit Schafen herausgegeben. Im Beweidungsverfahren
»Koppelhaltung Sommerweide” (Landschafe) kénnen auf Streuobstwiesen im Durchschnitt 7,5 Mut-
terschafe pro Hektar gehalten werden und auf Magerweiden 3,3 Mutterschafe. Bei der , Koppelhal-
tung Winterweide“(Landschaf) verringert sich die Besatzstdrke bei Streuobstwiesen und Magerwei-
den auf 2,4 Mutterschafe pro Hektar. Die Flachen des Landschaftspflegebetrieb Stiirz konnen als
sehr mager eingestuft werden, da die bendtigte Besatzdichte mit 1,52 Mutterschafen 2017 noch
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unterhalb der Angaben fiir Magerweiden liegt. (KTBL Datensammlung 2014 Landschaftspflege mit
Schafen S. 28/29)

Abb. 24: Schafherde des Landschaftspflegebetrieb Stiirz aus Kreuzungen verschiedener Rassen

Die Nutzungsdauer der Mutterschafe liegt bei 6 bis 8 Jahren, dann werden sie als Altschafe verkauft
und durch junge Tiere ersetzt. Der Bestandserganzungsbedarf (Remontierungsrate) liegt in den letz-
ten vier Jahren zwischen 81 und 117 Tieren. Die Hohe ist abhadngig davon, ob die Herde vergroRert
werden soll oder ob die vorhandene HerdengrofRe erhalten bleibt und nur die alten Tiere ersetzt
werden.

Im Betrieb gibt es eine Lammzeit im Marz. Die Mutterschafe kommen dann am Folienstall zusam-
men, werden dort mit Heu zugefiittert, aber nicht aufgestallt. Die Limmer kommen in der Regel auf
der Weide zur Welt. Schafe bekommen haufig Zwillinge, die Muttertiere haben dann einen erhéhten
Versorgungsbedarf, um beide Lammer zu erndhren. Um die Fltterungsstrategie im Landschaftspfle-
gebetrieb Stlirz umsetzen zu kdnnen, nur Heuzufiitterung beim Ablammen, verfolgt der Betrieb mit
der Kreuzung der verschiedenen Rassen ebenfalls das Ziel, mehr Einlingsgeburten bei den gehaltenen
Mutterschafen zu erzielen. Das unterstiitzt die Tiergesundheit und erleichtert die Versorgung der
Mutterschafe ohne Kraftfutter einzusetzen. Das Ziel konnte noch nicht ganz erreicht werden. Pro
Mutterschaf kommen im Durchschnitt 1,1 (2015 und 2016) oder 1,2 (2014 und 2017) Lammer zur
Welt.

Die Lammer werden in der Vegetationsperiode als Fresser fiir die Flachenpflege gebraucht und im
Herbst wird ein GroRteil lebend an eine Metzgerei in Lampertheim-Lorch vermarktet. Die Lammer
haben dann ein Schlachtgewicht am Haken von ca. 13 kg und der Betrieb erhadlt pro Kilogramm
5,70 €. Flr ein Lamm erhalt der Landschaftspflegebetrieb Stiirz etwa 74 €. Die 13 kg Schlachtgewicht
am Haken erreichen die Lammer ohne jegliche Zufiitterung. Zusatzlich sind die Flachen, die beweidet
werden, sehr magere Naturschutzflichen, deren Futterwert sehr niedrig ist. Eine Erhéhung des
Schlachtgewichtes der Lammer wére nur durch Zufiitterung oder Beweidung von Flachen mit hohem
Futterwert moglich. Die Strategie vom Betrieb Stiirz sieht das aber nicht vor. Ziel ist die Landschafts-
pflege und nicht die Lammerproduktion.

Zum Vergleich, siehe Tab. 13, liegen die vom Betrieb erzielten Preise pro Kilogramm im Lander-
durchschnitt von Hessen und mehrerer anderer Bundeslander in der 40. Kalenderwoche 2018 bei
5,72 € und die Lammer haben ein durchschnittliches Schlachtgewicht von 19,3 kg am Haken. Das ist
ein Unterschied von 6,3 kg pro Lamm und schlagt sich auf die Einnahmen aus der Tierhaltung nieder.
Bei Einnahmen von 110,40 € pro Lamm sind diese etwa 46 % hoher als im Landschaftspflegebetrieb
Starz.
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Tab. 13: Limmerpreise in der 40. Kalenderwoche 2018

(Quelle: /www.proplanta.de/Markt-und-Preis/Agrarmarkt-Berichte/Aktuelle-Schafpreise-2018-KW-40_notierungen1539104784.html)

09.10.2018 | 19:06

Aktuelle Schafpreise 2018 - KW 40

Lammerpreise - Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz, Nordrhein-Westfalen, Hessen
Preisfeststellung von Schlachtkérpern nach 1. FIGDV

Preise frei Schlachtstatte, in ct/kg Schlachtgewicht, ohne MwsSt,, inkl. Tieren aus Bio- und

Qualitatsprogrammen.
Preise

Woche 40 (01.10. - 07.10.2018)
Limmer geschl. pauschal | 185 | 19,3 443 | 613 | 572 |

Quelle: LEL Schwabisch Gmiind, ADD Trier, LANUV Disseldorf, RP GieRen

Ein grofRer Teil der Limmer geht seit 2017 an die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp. Im Frihjahr
verkauft er an diesen bereits alle Bocklammer, sowie zusatzlich noch Altschafe und Jahrlinge. Die
Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp ist derzeit nachhaltig auf den Bezug der Schafe angewiesen,
um eine ausreichende HerdengroBe zur Pflege seiner Flache erreichen zu kdnnen. 2017 betrug die
Anzahl verkaufter Schafe an den Betrieb Klepp 321 Bocklammer sowie 71 Altschafe und Jahrlinge. Die
Tiere werden wie folgt bezahlt:

e Bocklammer - Bezahlung pro kg Lebendgewicht - 2,00 €/kg
e  Weibliche Jahrlinge Magerlammer - Bezahlung pro Kopf - 35 €/Tier
e Altschafe - Bezahlung pro Kopf - 20 €/Tier

Einige wenige Limmer werden Uber Veranstaltungen wie z.B. ein Betriebsfest, Arbeitseinsidtze oder
den Kreiswandertag vom Landkreis vermarktet.

Der Landschaftspflegebetrieb Stiirz hat Bestrebungen, eine eigene Direktvermarktung aufzubauen.
Dafir ist er auf der Suche nach einem passenden Metzger. Mit der Fleischvermarktung soll auch die
Vermarktung der Wolle vorangetrieben werden.

3.1.3 Betriebsausstattung

Der Betrieb ist gut mit Maschinen und Materialien ausgestattet. Viele Gerate sind schon abgeschrie-
ben wie Fahr-Kreiselschwader, Wiesenmaher, Mulchgerat und Schlegelmulchgerat und Viehanhan-
ger. Der Betrieb Stiirz erganzt seinen Maschinenbedarf aber kontinuierlich und investiert in Arbeits-
mittel flr die Tierhaltung und die Flachenpflege.

Folgende Investitionen hat der Betrieb im Betrachtungszeitraum 2014 bis 2017 beispielhaft getatigt:

e 2014 Williams Viehanhanger, Humbaur-Anhanger
e 2016 Opel Lkw gebraucht und Kihlanhanger
e 2017 ein Pkw, ein Anhdnger und ein gebrauchter Schlegelmulcher
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Bei den Investitionen achtet der Betrieb auf die Kosten-Nutzen-Situation und bezieht bei Bedarf auch
gebrauchte Gerate.

3.1.4 Flachenausstattung

Der Landschaftspflegebetrieb Stiirz hat mit 348 ha im Jahr 2014 eine sehr gute Flachenausstattung.
Er kann 2015 noch weitere Flachen gewinnen und bewirtschaftet 378 ha. Im Jahr 2016 spaltet sich
die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp vom Landschaftspflegebetrieb Stiirz ab und nimmt einen
kleinen Teil der Flachen mit ca. 60-70 ha, so dass die bewirtschaftete Flache 2016 und 2017 auf 316
ha schrumpft.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die bewirtschaftete Fliche und die in HALM bezie-
hungsweise in HIAP beantragten Flachen.

Tab. 14: Bewirtschaftete Flachen und beantragte Flachen in den Programmen HIAP und HALM des
Landschaftspflegebetrieb Stiirz

2014 2015 2016 2017
Bewirtschaftete Fldche (ha) 348,31 378,42 316,77 316,23
Davon HALM-Flachen (ha) 282,9 318,74 267,29 262,6
Prozentsatz der Forderflachen an der 81% 84% 84% 83%
bewirtschafteten Fliache

Die Flachen in den Forderprogrammen nehmen lber 80 % der bewirtschafteten Flachen im Betrieb
Stiirz ein. Das ist ein sehr hoher Anteil, der dazu flihren kann, dass ertragreiche Futterflachen fehlen
(abhangig vom Anteil der abgeschlossenen Terminverpflichtungen fiir die Einzelschldge). Um ausrei-
chend Futter fir den Winter zur Verfigung zu haben, konnte der Betrieb ca. 200 ha Stromtalwiesen
am Kiihkopf von anderen landwirtschaftlichen Betrieben zur Nachweide generieren, was zu sehr
niedrigen Futterkosten fihrt. Diese Flachen flihrt der Betrieb nicht im eigenen Antrag, sondern hat
lediglich das miindlich vereinbarte Recht zur Nutzung. Da der Betrieb zusatzlich seine Tiere nicht
aufstallt, stellt das mit HALM D und H.1 verbundene Diingeverbot auf den Flachen ebenfalls keine
Herausforderung dar. Mistanfall gibt es nicht.

3.1.5 Arbeitskrafte und Arbeitszeit

Dem Landschaftspflegebetrieb Stiirz stehen neben dem Betriebsleiter weitere Mitarbeiter zur Verfu-
gung, die verschiedene Aufgabenbereiche haben. Folgende Arbeitszeitkapazitaten werden derzeit im
Landschaftspflegebetrieb Stiirz gebunden:

» Der Betriebsleiter als Vollzeitarbeitskraft
e Arbeitszeit ca. 300 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Tierbetreuung, Betriebsfiihrung, Landschaftspflege/Naturschutz,
Organisation und Antrage

> Mitarbeiterin 1, Vollzeitarbeitskraft seit 2013
e Arbeitszeit ca. 180 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Tierbetreuung, maschinelle Arbeiten
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» Mitarbeiter 2, Teilzeitarbeitskraft 50 % seit 2010
e Arbeitszeit ca. 80 h/Monat
e Aufgabenbereiche: maschinelle und héandische Landschaftspflegearbeiten,
Reparaturen, Scheren, Hilfstatigkeiten beim Tierumtrieb

» Mitarbeiterin 3 Teilzeitstelle 25 % seit 2017 - Stelle wird gerade ausgebaut
o Arbeitszeit ca. 40 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Buchflihrung, Biroablage, Vermarktung, Hilfstatigkeiten beim
Tierumtrieb — zuklnftig zusatzlich geplant: Selbstvermarktung von Fleisch und Wurst,
Wollvermarktung, Organisation von touristischen Veranstaltungen

> Mitarbeiterin 4 Freiwilliges Okologisches Jahr (FOJ) 120 h / Monat — FOJ lief Giber 1,5 Jahre
und ist 2018 ausgelaufen — Mitarbeiterin fangt 2018 an zu studieren und hilft im Rahmen ih-
rer Moglichkeiten noch mit

> Mitarbeiterin 5 Freiwilliges Okologisches Jahr (FOJ) 120 h / Monat — FOJ tiber ein Jahr, Beginn
August 2018 — bei der FOJ-Stelle ist es dem Betriebsleiter wichtig, dass die Mitarbeiterin im
Naturschutzbereich viel sieht und lernt, was es bedeutet, Naturschutz zu betreiben, d. h. es
geht nicht vorrangig um das Erbringen und die Nutzung von Arbeitszeit
e Arbeitszeit ca. 120 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Tierbetreuung, Unterstiitzung der Mitarbeiterin 1

e Mitarbeiter 6 Aushilfskraft - 240 € Basis 2018 fur ein Jahr
e Arbeitszeit ca. 20 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Scheren, Werkstatt/Reparaturen

e  Mitarbeiterin 7 Aushilfskraft - 240 € Basis 2018 fiir ein Jahr
e Arbeitszeit ca. 20 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Tierbetreuung

Ubersicht der Arbeitsstunden, die dem Landschaftspflegebetrieb Stiirz 2017 zur Verfiigung
gestanden haben:

Tab. 15: Arbeitszeit des Betriebsleiters und der Mitarbeiter geschatzt in Stunden pro Monat

Geschatzte Arbeitszeit in Stunden 2017

Jan | Feb | Madr | Apr | Mai | Jun Jul | Aug | Sep | Okt | Nov | Dez
Betriebsleiter 300 | 300 | 300 | 300 | 300 | 300 | 300 | 300 | 300 | 300 | 300 | 300
1 Mitarbeiterin Vollzeit 180 | 180 | 180 | 180 | 180 | 180 | 180 | 180 | 180 | 180 | 180 | 180
2 Mitarbeiter Vollzeit 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80
3 Mitarbeiterin Teilzeit 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40
4 Mitarbeiterin FO) 120 | 120 | 120 | 120 | 120 | 120 | 120 | 120 | 120 | 120 | 120 | 120
5 Mitarbeiter Aushilfe 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
6 Mitarbeiter Aushilfe 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gesamtstunden 760 | 760 | 760 | 760 | 760 | 760 | 760 | 760 | 760 | 760 | 760 | 760
Stundensumme Betrieb pro Jahr 9.120
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Im Jahr 2017 standen dem Betrieb Stlirz insgesamt 9.120 Arbeitsstunden zur Verfligung. Die Zahlen
sind geschatzt. Da es sich um einen Landschaftspflegebetrieb handelt, wird in dieser Analyse die Ar-
beitszeit nicht pro Mutterschaf berechnet, sondern auf die zu pflegende Flache. Im Jahr 2017 hat der
Betrieb 316,23 ha Flache bewirtschaftet, das bedeutet er bendtigt durchschnittlich 29 Arbeitsstun-
den pro Hektar bewirtschaftete Flache.

Der Betriebsleiter ist mit seinem Betrieb und seinem Leben sehr zufrieden, da er in seiner Arbeit und
mit seinem Betrieb und seinen Mitarbeitern seine ethischen Vorstellungen umsetzen kann. Mit 300 h
Arbeitszeit pro Monat deckt er 1,9 Arbeitsplatze ab. Etwa die Halfte seiner Arbeitszeit setzt der Be-
triebsleiter im Bereich Landschaftspflege und Naturschutz ein, haufig unbezahlt. Arbeitszeit und Frei-
zeit werden nicht klar voneinander getrennt. Durch liber 20 Jahre Arbeit auf den Flachen und mit den
Tieren konnte sich der Betriebsleiter ein hohes MaR an Wissen zur Pflege der Flachen, der natur-
schutzfachlichen Entwicklung der Flachen und zum Einsatz der Tiere (Esel und Schafe) fir den Natur-
schutz erarbeiten. Dieses Wissen gibt er an seine Mitarbeiter in der Arbeit weiter, die es im Betrieb
umsetzen und so eigene Erfahrungswerte aufbauen kénnen.

Die Mitarbeiter sind Quereinsteiger aus anderen Berufen und bringen Wissen aus unterschiedlichen
Bereichen mit in den Betrieb. Sie sind eng mit dem Betrieb verbunden und identifizieren sich sehr
stark mit seinen Aufgaben und Zielen. Ihr Engagement ist sehr hoch und die Mitarbeiter bringen auch
neue Ideen mit in den Betrieb ein. Sie sehen und erleben ihre Aufgaben als Bereicherung und nicht
jede geleistete Arbeitsstunde wird berechnet. Die Mitarbeiter haben die Moglichkeit, sich im Betrieb
je nach ihren Starken zu entwickeln.

Der Landschaftspflegebetrieb Stiirz baut sich seine Mitarbeiter auf. Die Mitarbeiter konnen als Teil-
zeitkraft, Aushilfe oder z.B. FOJ-Stelle den Betrieb kennenlernen. Wenn fiir beide Seiten ein gutes
Miteinander entstanden ist, werden die Stunden ausgebaut und die Starken und das Know-How der
Mitarbeiter in die Betriebsentwicklung mit einbezogen.

3.1.6 Konzept des Landschaftspflegebetrieb Stiirz
=> Betriebsphilosophie: Nachhaltigkeit ist wichtiger als Gewinn.

Ziel des Betriebes ist eine nachhaltige und schutzgutgerechte Landschaftspflege. Die derzeit ausgelib-
ten Tierhaltungsformen sowie das landschaftspflegerische Angebot orientieren sich an den vorhan-
denen Naturschutzflaichen und Schutzgiitern. Naturschutzziele, aber auch das Tierwohl, werden Ge-
winnerzielung Ubergeordnet. So wahlt der Betriebsleiter auch die Schlachter und Abnehmer der
Lammer nach Gesichtspunkten des Tierwohles, nicht nach Preis, aus. Zitat des Betriebsleiters: , Der
Betrieb gehért den Tieren und den Pflanzen, ich bin nur zum Unterschreiben da.”

Der Betriebsleiter experimentiert gerne mit verschiedenen Landschaftspflegeformen und Tierhal-
tungsformen in verschiedenen Gebieten. Wenn ein Konzept fiir ein bestimmtes Gebiet tragfahig ist,
werden meistens andere interessierte Weidetierhalter und Menschen angesprochen, die dann ggf. in
den Betrieb miteinsteigen und das Konzept umsetzen. Wenn sich der Betriebszweig tragt, wird, wenn
moglich, ein neuer Betrieb vom Betrieb Stiirz abgespalten. So entstand z.B. der Betrieb Streuobst
Eberstadt oder die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp. Bisher konnten so vier Betriebe gegriindet
werden.
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3.1.7 Betriebsentwicklung 2014 bis 2017
Der Landschaftspflegebetrieb Stiirz ist abrechnungstechnisch in zwei Betriebe unterteilt, die beide

einen separaten Betriebsabschluss erstellen. Es ist

der Landschaftspflegehof, der seit 2015 bilanziert (die Umstellung von der Einnahmeniber-
schussrechnung zur Bilanz sorgt in der Auswertung der Daten fiir ,AusreiRer” in den Darstel-
lungen im Jahr 2016 besonders bei dem Thema ,,Férdermittel”)

die Landschaftsplanung und -pflege, die eine Gewinn- und Verlustrechnung erstellt.

In der Betriebsanalyse wurden beide Betriebe zusammengenommen, da sie im betrieblichen Leben

und Arbeiten auch eine Einheit bilden.

3.1.7.1 Einnahmenentwicklung 2014 bis 2017
Die betrieblichen Einnahmen vom Landschaftspflegebetrieb Stlirz setzen sich aus den Bereichen
»Einnahmen aus der Tierhaltung” und ,,Einnahmen aus Dienstleistungen und Férderung” zusammen.

Der Bereich ,Sonstige Einnahmen” wird nicht separat vorgestellt, fliet aber in die Darstellung der

Gesamteinnahmen mit ein.

=> Einnahmen aus der Tierhaltung

Die Einnahmen aus der Tierhaltung werden in flinf Kategorien unterteilt

Fleischverkauf — Gber Veranstaltungen

Tierverkauf — Ldmmer, Jahrlinge und Altschafe werden lebend verkauft an einen Schlachtbe-
trieb und an eine Schaferei

Weidewirtschaft — Flachen, die mit den Tier gepflegt werden, die aber nicht im Férderpro-
gramm HALM sind (z.B. Okopunktefldchen mit Pflegevertrag)

Wollprodukte — von 150 kg werden Decken, Teppiche, Wolle und Sitzkissen durch die
Behindertenwerkstatt Schlitz erstellt. Vermarktet werden die Produkte im weiteren Bekann-
tenkreis des Betriebs.

Eselbetreuung — einige der gehaltenen Esels wurden von Privatpersonen im Betrieb Stiirz
untergestellt. Sie zahlen ein monatliches Betreuungsgeld von 25 € fiir die Esel.

Die folgende Abb. 25 zeigt auf, wie sich die fiinf Bereiche in den Jahren 2014 bis 2017 entwickelt

haben.
Einnahmen aus der Tierhaltung
25.000€ -
20.000€
2014
15.000€ -
2015
m 2016
10.000€ - 2017
5.000€ -+
0€ r r T T .:
Fleischverkauf Tierverkauf Weidewirtschaft ~ Wollprodukte Eselbetreuung

Abb. 25: Einnahmen aus der Tierhaltung nach Kategorien Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)
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Der Verkauf von Fleisch entwickelt sich tiber die Jahre positiv von ca. 80 € hin zu 1.680 € pro Jahr. Er
ist fir die Einnahmen des Betriebes aber wenig relevant. Ebenso der Verkauf von Wollprodukten.
Auch hier gibt es eine positive Entwicklung, aber nur in kleinen Einnahmebereichen. Die Eselbetreu-
ung ist ebenfalls ein Bereich, der im gesamten Betrachtungszeitraum unter 2.000 € liegt.

Die beiden Bereiche Tierverkauf und Weidewirtschaft tragen aus dem Bereich Tierhaltung am stark-
sten zum Unternehmenseinkommen bei.

Der Tierverkauf ist tGber die ersten drei Jahre riicklaufig und steigt dann im Jahr 2017 stark an. Im Jahr
2017 hat sich die Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp vom Landschaftspflegebetrieb Stiirz abge-
spalten. Diese lUbernimmt die Pflege von Flachen und kauft dafiir vor allem die Bocklammer, aber
auch weibliche Tiere und Altschafe vom Betrieb Stlirz. Zusatzlich hat der Landschaftspflegebetrieb
Stiirz seine Herde aufgestockt von 473 Mutterschafen im Jahr 2014 auf 550 Mutterschafe im Jahr
2017. So wurden mehr vermarktungsfahige Tiere produziert. Die Limmer werden im Friihjahr gebo-
ren, nur auf der Weide gehalten und nicht zugefiittert. Gemessen an der Haltung, auf Uberwiegend
Extensivstandorten, sind die Endgewichte der Lammer vergleichsweise gut und kénnen ohne Futter-
zusatzkosten erreicht werden. Die Laimmer, die an eine Metzgerei vermarktet werden, haben ein
Endgewicht von ca. 13 kg am Haken. Mit momentan 5,70 € pro kg am Haken bekommt der Betrieb
Stiirz einen guten Preis fir seine Limmer.

Einnahmen gesamte Tierhaltung

60.000€ - 52.990

50.000€ -~

37.908
40.000€ 30.839 29.254

30.000€ -~

20.000€ —/
10.000 € -/

0€

2014 2015 2016 2017

Abb. 26: Einnahmen aus der gesamten Tierhaltung liber die Jahre 2014 bis 2017 Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene
Darstellung)

Die Gesamteinnahmen aus der Tierhaltung entwickeln sich, mit einem Einbruch im Jahr 2016, positiv
und konnten um 71 % gesteigert werden.

=> Einnahmen aus Dienstleistungen und Férderung

Eine wichtige Einnahmequelle neben der Vermarktung von Tieren ist fir die Schafereibetriebe der
Bereich Foérderung. Im Landschaftspflegebetrieb Stlirz ebenfalls der Bereich Dienstleistung. Wie
wichtig die Forderung ist, zeigt die soziobkonomische Analyse des Forschungsinstituts fiir 6kologi-
schen Landbau, die 2011 im Zuge des LIFE+-Projekt ,Erhalt und Entwicklung der Hutungen der Wet-

Ill

terauer Trockeninsel” umgesetzt wurde und zu folgendem Ergebnis kam:
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Umsatzsituation Haupterwerbsbetriebe
2010/2011

4%

60%

M Erlose aus der Tierhaltung ™ Pramien Sonstiges

Abb. 27: Umsatzsituation Haupterwerbsbetriebe 2010/2011 (Quelle: Forschungsinstitut fiir biologischen
Landbau (FiBL))

Die Haupterwerbsbetriebe im Projektgebiet des LIFE-Projektes waren stark abhdngig von der Forde-
rung, die 60 % der Betriebseinnahmen ausmachte.

Inwieweit der Betrieb Stiirz von staatlichen Férderungen abhangig ist und welche Einnahmen in die-
sem Bereich und aus Dienstleistungen erzielt werden, zeigen die folgenden Grafiken.

Der Betrieb Stiirz generiert Einnahmen aus den Bereichen Férdermittel/Naturschutzprogramme
(HIAP/Halm), EU-Agrarforderung (Zahlungsanspriiche auf den Flachen) - Betriebspramie Bundeskasse
und Landschaftspflege (ohne Forderprogramme) — Dienstleistung. Die folgende Abb. 28 stellt dar, wie
sich die drei Bereiche Uber die Jahre hinweg entwickelt haben.

Einnahmen aus Dienstleistungen und Férderung
120.000€ -~
100.000€ A
2014
80.000€ A w2015
m 2016
60.000€ A
m 2017
40.000€ A
20000€ +
0€ T T
Landschaftspflege Fordermittel Betriebspramie
(ohne Forderung) HIAP/Halm

Abb. 28: Einnahmen aus Dienstleistungen und Férderung Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

123
29 PlanWerk DGONU _}5#

TUR & UMWELT mhbl



Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Die Landschaftspflege auf Dienstleistungsbasis ohne Forderung macht den kleinsten Posten in die-
sem Bereich der Einnahmen aus. Hier handelt es sich um MaRnahmen, die ohne die Tiere, mit Ma-
schinen oder hidndisch umgesetzt werden. Er ist Uber die Jahre sehr stabil und liegt um die 28.000 €.
Es ist zwar der kleinste Posten, aber gerechnet auf den Hektar zu pflegender Flache liegt der durch-
schnittliche Ertrag pro ha im Jahr 2016 bei 703 € und 2017 bei 780 € und ist damit sehr hoch, aber
auch der Arbeitsaufwand ist fiir diese Flachen entsprechend hoch.

Die Férdermittel fiir NaturschutzmaRBnahmen (HIAP und HALM) kommen

e bis zum Jahr 2014 aus dem Programm: Hessisches Integriertes Agrarumweltprogramm (HIAP)
und

e ab 2015 aus dem Hessischen Programm fiir Agrarumwelt- und Landschaftspflege-MaRRnah-
men (HALM).

Beide Programme dienen der Forderung einer besonders nachhaltigen Landbewirtschaftung in Hes-
sen. Im Diagramm zeigt sich die Umstellung zahlentechnisch erst im Jahr 2016, weil 2015 die Antrage
gestellt wurden und Auszahlungen erst 2016 stattfanden. Fiir den Landschafts-pflegebetrieb Stiirz
stellt diese Forderung die Haupteinnahmequelle da und liegt Uber die betrachteten Jahre um die
91.000 €.

Im Jahr 2016 gibt es einen kleinen Anstieg der Einnahmen durch Férdermittel aus HIAP/HALM. Dieser
entstand, weil

e 2015 der Betrieb Stiirz von der Einnahmeniberschussrechnung auf Bilanzierung umgestellt
hat. Dadurch veranderte sich das Wirtschafsjahr und Zahlungen Uberlappten sich im
Jahresabschluss 2016.

e das neue Forderprogramm HALM zu leicht erhdhten durchschnittlichen Auszahlungen pro
Hektar geflihrt hat.

Die Forderhohe ist abhangig von der beantragten FlachengrofRe. In der folgenden Grafik wird die
Gesamtférdersumme von HIAP und HALM auf die vom Betrieb Stiirz gepflegten Flachen herrunter
gerechnet.

Durchschnittliche Férderhohe pro Hektar
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0 { T T T T
2014 2015 2016 2017

Abb. 29: Durchschnittliche Férderh6he pro Hektar im Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

124
09 PlanWerk PG NU Giiydin

IR & UMWELT hl



Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Die durchschnittliche Forderung pro Hektar Pflegeflache steigt ganz leicht an, von 323 € im Jahr 2014
auf 352 € im Jahr 2017, das sind etwa 9 %. Die AusreilRer 2015 und 2016 entstanden durch die buch-
halterische Umstellung des Betriebes.

Im Vergleich zur Landschaftspflege ohne Forderung, d. h. Landschaftspflege (ber Dienst-
leistungsvertrage, mit durchschnittlich 780 € pro Hektar im Jahr 2017, liegt das staatliche Forderpro-
gramm mit durchschnittlich 352 € pro Hektar nicht einmal bei der Halfte des Betrages.

Die Einnahmen aus der Betriebspramie stellen ebenfalls ein wichtiges Standbein des Betriebs dar.
Wie die Betriebspramie sich in Deutschland von 2015 bis 2017 verandert hat, zeigt die Tab. 16.

Tab. 16: Deutscher Bauernverband Situationsbericht 2017/2018 - 4.2 Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) — ,,Erste
Saule”
Quelle: (www.bauernverband.de/42-gemeinsame-agrarpolitik-gap-erste-saeule-803648)

Veranderung von Basispramie und Greening zwischen 2015 und 2019

Geforderte Basispramie plus Greening

Flachen /

:::g:f;e 2015 2017 " 2019

ha in Euro je ha in Euro je ha  in Euro je ha

Baden-Wiirttemberg 1.418.192 250 253 261
Bayern 3.152.333 276 271 261
Brandenburg/Berlin 1.324.159 247 252 261
Hessen 782.500 244 250 261
Mecklenburg-Vorpommern 1.341.013 262 261 261
Niedersachsen/Bremen 2.578.714 280 273 261
Nordrhein-Westfalen 1.490.657 277 270 261
Rheinland-Pfalz 693.486 244 248 261
Saarland 76.307 242 248 261
Sachsen 894.617 275 270 261
Sachsen-Anhalt 1.191.435 275 270 261
Schleswig-Holst./Hamburg ~ 1.030.026 276 270 261
Thiiringen 790.452 269 266 261
?::rtc‘hcs"cl:r"‘i‘t't) 16.763.891 268 266 261
1) Schédtzung: Darin Anteil des Greening 86,75 Euro/ha. Hinzu kommt ein Zuschlag
fiir die ersten 30 Hektar von 50,48 Euro/ha und fiir die Hektare 31 bis 46 von 30,28 Euro/ha.
Quelle: DBV-Schidtzung auf Basis von Angaben des BMEL SB18-T42-2

Die Zahlungsanspriiche auf den Flachen werden Uber die Jahre angeglichen, so dass 2019 im gesam-
ten Bundesgebiet die gleichen Pramien bezahlt werden (261 € pro ha). Flir Hessen bedeutet das, dass
die Pramien pro Hektar steigen: von 2015 bis 2017 von 244 € pro ha auf 250 € pro ha. Und voraus-
sichtlich dann auf 261 € im Jahr 2019.

Abb. 30 zeigt, dass die Betriebspramie von 40.000 € im Jahr 2014 auf 54.000 € im Jahr 2017 ansteigt.
Das entspricht aus betrieblicher Sicht einem Anstieg von 35 %. Im Jahr 2016 gibt es einen deutlichen

125
&9 PlanWerk PGNU ;ED?

& UMWELT mbi Urecracifrbermtum



Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Anstieg bei der Betriebspramie, da sich in einem Jahr die Zahlungen verzégert haben und statt im
Dezember im Januar ausgezahlt wurden. So wurden in einem Jahr, 2016, zwei Betriebspramien 2015
und 2016 zusammen ausgezahlt, die eine im Januar und die andere im Dezember.

Die tatsachlich zugewiesene Betriebspramie pro Jahr nach Kontoauszugsdaten, nicht nach Jahresab-
schlussdaten, stellt die Abb. 30 dar:

Einnahmen aus Dienstleistungen und Férderung nach
Zahlungen pro Jahr

120.000,00€ -
100.000,00 € -
2014
80.000,00€ A 2015
60.000,00€ - B 2016
u
40.000,00€ - 2017
20.000,00€ 1~ -.-.:
0,00 € ' .
Landschaftspflege Fordermittel Betriebspramie
(ohne Forderung) HIAP/Halm

Abb. 30: Einnahmen aus Dienstleistungen und Férderung nach Zahlungen pro Jahr nach Kontoauszugsdaten,
Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

Die jahrliche Betriebspramie liegt

e 2014 bei 43.500 €,
e 2015 bei 66.225 £,
e 2016 bei 52.330 € und
e 2017 bei 54.000 £.

Uber die vier Jahre liegt die Betriebspramie des Landschaftspflegebetriebs Stiirz im Durchschnitt bei
54.000 €. Bei einer Betrachtung der durchschnittlich ausgezahlten Betriebspramie pro Hektar, in Abb.
31, zeigt sich, dass der Anstieg der Betriebspramie pro Hektar nicht so hoch ausfallt.

Durchschnittliche Betriebspramie pro Hektar

558
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400€ -

257
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Abb. 31: Durchschnittliche Betriebsprdamie pro Hektar Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Die durchschnittliche Betriebspramie pro Hektar fallt von 240 € im Jahr 2014 auf 165 € im Jahr 2015.
In 2016 gibt es eine starke Erhohung auf 558 €, die unter anderem durch die Umstellung der betrieb-
lichen Buchhaltung und Abrechnung von der Einnahmeiiberschussrechnung hin zur Bilanzierung ent-
steht. Die Auswirkungen der Reform der Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) — ,,Erste Saule” (GAP-Re-
form) auf den Landschaftspflegebetrieb Stiirz sind aus diesem Grund ebenfalls nicht direkt zu erken-
nen, da die Reform im Jahr 2015 umgesetzt wurde und in den Bilanzen 2016 auftaucht. Ein Blick auf
die Jahre 2014 und 2017 ergibt eine Erhéhung der durchschnittlich erzielten Betriebspramie pro Hek-
tar von 7 %. Im Jahr 2017 liegt der Betrieb mit einer durchschnittlichen Betriebspramie von 257 €
Uber dem hessischen Durchschnitt von 250 € aus der vorherigen Tabelle.

Bei einer Betrtachtung der durchschnittlichen Betriebpramie nach Kontoauszugsdaten und nicht
nach Jahresabschlussdaten stellen sich die Zahlen wie folgt dar:

Durchschnittliche Betriebspramie pro Hektar

300,00€ - 260 252 249 257
250,00 €
200,00€ —/ 2014
/ 2015
150,00€ -
/ m 2016
50,00€ —/
0,00 € . . . ;

2014 2015 2016 2017

Abb. 32: Durchschnittliche Betriebsprdamie pro Hektar, Zahlungen pro Jahr nach Kontoauszugsdaten
Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

Der Betrieb Stiirz erhielt in den letzten vier Jahren eine Betriebspramnie von 249 bis 260 € pro Hek-
tar. Das ist Uber die vier Jahre hinweg eine durchschnittliche Zahlung von 255 € pro Hektar.

=» Gesamtbetriebliche Einnahmen

Der Landschaftspflegebetrieb Stiirz entwickelt sich tGber die Jahre 2014 bis 2017 positiv. Er weist ein
stetiges Wachstum auf. Von 2014 bis 2017 steigen die Einnahmen um 16 %.
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Betriebliche Einnahmen gesamt
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Abb. 33: Betriebliche Einnahmen gesamt Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung

Die Einnahmen des Landschaftspflegebetriebs Stiirz steigern sich von 203.699 € im Jahr 2014 zu
235.313 € im Jahr 2017. Die Abb. 33 weist aus zuvor detailliert beschriebenen Griinden einen erhth-
ten Anstieg der Einnahmen im Jahr 2016 aus.

Abb. 27 zeigte, das die Haupterwerbsbetriebe der Schafer im Projektgebiet des LIFE-Projektes stark
abhangig von der Forderung waren, die 60 % der Betriebseinnahmen ausmachte. Wie diese Abhéan-
gigkeit bei einem Landschaftspflegebetrieb wie dem Landschaftspflegebetrieb Stiirz aussieht, zeigt
die Abb. 34.

Prozentualer Anteil der drei Einnahmequellen
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MW Tierhaltung = Forderung Sonstiges

Abb. 34: Prozentualer Anteil der drei Einkommensquellen des Landschaftspflegebetriebes Stiirz (eigene
Darstellung)
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Im Vergleich zu einem konventionellen Schafbetrieb, der neben der Landschaftspflege verstarkt auf
die Produktion von vermarktungsfahigen Limmern ausgerichtet ist, ist ein Landschaftspflegebetrieb
wie der Betrieb Stiirz, noch abhangiger von staatlichen Férdermitteln. 2014 betrug die staatliche
Forderung 79 % der Betriebseinnahmen. Sie fiel um zwei Prozentpunkte im Jahr 2015 und stieg dann
stark an auf 86 % im Jahr 2016 (Umstellung der Buchhaltung des Betriebes). 2017 fiel sie dann wieder
auf 75 % und liegt damit um 15 % hoher als in dem Beispiel in der Abb. 27 auf Seite 120.

Damit wird deutlich, dass der Landschaftspflegebetrieb Stiirz auf staatliche Transferleistungen ange-
wiesen ist. Auf Basis des reinen Verkaufserloses der Limmer und der Wolle kénnte der Betrieb Stiirz
als Haupterwerbsbetrieb wirtschaftlich nicht tGberleben.

3.1.7.2 Ausgabenentwicklung 2014 bis 2017

Die betrieblichen Ausgaben werden in der Auswertung in drei Kategorien variable Kosten, Lohnkos-
ten und Fixkosten unterteilt und im Folgenden getrennt dargestellt, bevor sie als Gesamtkosten aus-
gewiesen werden.

=>» Variable Kosten

In den variablen Kosten finden sich die Kosten fiir Futtermittel, Tierarztkosten inkl. Medikamente,
Weidebedarf (Zaun, Batterie, Festeinzaunung), Wartungs- und Reparaturkosten fir Maschinen und
Gerate zzgl. Dieselkosten und Steuern, allg. Betriebsausgaben (Ohrmarken, Reparaturen, Blirobedarf,
Telefon, Blirobedarf, Zeitungen, Arbeitskleidung, Werkzeug), Rechts- und Beratungskosten mit der
Buchfiihrung sowie Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe, bezogene Waren und Versicherung, Pacht, Tier-
seuchenkasse.

Die verschiedenen Kostenkategorien der variablen Kosten werden zusammengefasst in Kosten fiir
die Tierhaltung, Maschinenkosten sowie allgemeine Betriebskosten und in der folgenden Abb. 35

dargestellt.
Variable Kosten nach Kategorien
30.000€ -
25.000€ -
20.000€ -
2014
15.000€ 2015
m 2016
10.000€ - m 2017
s000€ +
0{ T T
Tierhaltungskosten Maschinenkosten allg. Betriebskosten

Abb. 35: Variable Kosten nach Kategorien Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)
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Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

Die Tierhaltungskosten steigen von 9.606 € im Jahr 2014 um 102 % auf 19.589 € im Jahr 2017. Der
Betrieb halt 2017 mit 550 Mutterschafen zwar 77 Mutterschafe mehr als im Jahr 2014, das kann den
Anstieg aber nicht erklaren. Im Jahr 2017 sind die Futterkosten stark angestiegen von 3.483 € im Jahr
2016 auf 8.056 € im Jahr 2017, also um 131 %. In diesem Jahr hat der Landschaftspflegebetrieb Stiirz
fiir zwei Jahre Futter fir die Schafe gekauft, aufgrund einer sehr guter Qualitdt und einem giinstigen
Preis. Auch die Kosten flir den Weidebedarf sind in diesem Jahr sehr hoch. Sie stiegen von 1.891 € im
Jahr 2016 um 182 % auf 5.332 € im Jahr 2017.

Die Maschinenkosten liegen zwischen 12.000 € und 14.000 €. Nur im Jahr 2015 steigen sie auf
18.030 € an. In den Maschinenkosten finden sich auch die Kosten fiir Diesel, die im Betrieb recht
hoch sind, da zur Versorgung der Schafe und Esel viel Auto gefahren wird.

Die allgemeinen Betriebskosten lagen im Jahr 2014 bei 19.240 € und stiegen im Jahr 2015 auf
24.854 € an. Dann fielen sie im Jahr 2016 wieder auf 22.221 €. Im Jahr 2017 steigen sie wieder auf
25.001 € an.

In der Abb. 36 werden die variablen Kosten zusammen dargestellt.

Variable Kosten gesamt
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Abb. 36: Variable Kosten gesamt Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

In der Hohe der variablen Kosten sind sich die Jahre 2014/2016 und 2015/2017 sehr &hnlich. Die
Schwankungen zwischen den Jahren liegen bei etwa 11.000 €.

Die Einnahmen des Betriebes lagen 2017 bei 235.313 €, die Ausgaben bei den variablen Kosten bei
56.343 €. Im Jahr 2017 wurden 24 % der gesamten Betriebseinnahmen fiir variable Kosten aufge-
braucht.

=» Lohnkosten

In den Lohnkosten werden die gezahlten Lohne an Fremdarbeitskrafte, soziale Abgaben und Auf-
wendungen fir Altersvorsorge und fir Unterstlitzung, Lohnunternehmer und Fremdleistung anderer
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Betriebe (Wollverarbeitung), Lohnunternehmer und Fremdleistung anderer Betriebe (Vertrieb) und
Fremdleistungen/Fremdarbeiten zusammengefasst.

In der Abb. 37 werden die Posten der Ubersichtlichkeit halber zusammengefasst in Kosten fiir im
Betrieb angestellte Mitarbeiter sowie aulRerhalb des Betriebs zugekaufte Fremdleistungen.

Lohnkosten nach Kategorien
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Abb. 37: Lohnkosten nach Kategorien des Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

Die Lohnkosten fiir festangestellte Mitarbeiter steigen lUber den gesamten Auswertungszeitraum
stetig an. Im Jahr 2014 liegen sie bei 37.022 € und steigen bis zum Jahr 2017 auf 54.983 €, das ent-
spricht einer Erh6hung der Lohnkosten fiir festangestellte Mitarbeiter von 49 %. Mit den Lohnkosten
steigen auch die zugekauften Arbeitsstunden im Betrieb durch den Ausbau von Teilzeitstellen oder
die Kosten einer neu geschaffenen FOJ-Stelle.

Die auRerhalb des Betriebes zugekauften Leistungen fallen bei der Heugewinnung, der Wollverarbei-
tung, im Vertrieb und bei der Betreuung der Schafe an. 2014 lagen sie bei 18.030 € und stiegen im
Jahr 2015 um 36 % auf 24.572 €. Im Jahr 2016 fielen die Kosten auf 15.387 €, was auf die Griindung
der Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp zuriickzufiihren ist. Die Schéaferei Klepp hat sich von dem
Landschaftspflegebetrieb Stiirz abgespalten und Kosten, die zuvor letzterem durch den Einkauf von
Tierbetreuung entstanden, entfielen nun. Im Jahr 2017 stiegen die Kosten fiir zugekaufte Fremdleis-
tungen wieder um 33 % auf 20.522 €.
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Lohnkosten gesamt
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Abb. 38: Gesamte Lohnkosten des Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

Die gesamten Lohnkosten steigen um 32 % von 57.051 € im Jahr 2014 auf 75.505 € im Jahr 2017. Die
Einnahmen des Betriebes lagen 2017 bei 235.313 Euro, fiir die Lohnkosten von 75.505 € wurden 32
% der gesamten Einnahmen des Betriebs aufgewendet.

=>» Fixkosten

In den Fixkosten werden die Posten Abschreibung, Sofortabschreibung GWG, Neutrale Aufwendun-
gen, Gewerbesteuernachzahlung, Anlage Abgange, Abziehbare Vorsteuer, Umsatzsteuer Vorjahre
und Vorauszahlung, Zinsaufwendungen und Abgadnge Sachanlagen sowie der Restbuchwert zusam-
men in Abb. 39 dargestellt.

Fixkosten gesamt

20.000€ - 40.926

40.000€ -

30.000€ -

20.000€ A

N\ N

10.000€ -

U € T T T T
2014 2015 2016 2017

Abb. 39: Fixkosten gesamt Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)
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Bei den Fixkosten dhneln sind sich die Jahre 2014/2016 sowie 2015/2017 in der H6he sehr. Im Jahr
2014/2016 sind die fixen Kosten mit etwa 40.000 € etwa doppelt so hoch wie in den Jahren
2015/2017 mit 20.000 €. Erklart werden kann dies dadurch, dass die Abschreibung im Jahr 2014 mit
16.612 € am hochsten ist und sich bis zum Jahr 2017 auf 10.769 € verringert. In den Jahren
2014/2017 gab es ebenfalls hohe Kosten bei dem Posten ,, Abgénge Sachanlagen”. Sie lagen im Jahr
2014 bei 9.803 € und 2016 bei 22.876 €. Die Abb. 40 zeigt die prozentuale Verteilung der drei Ausga-
benbereiche des Landschaftspflegebetrieb Stiirz: variable Kosten, Lohnkosten und Fixkosten.

Prozentualer Anteil der drei Ausgabenbereiche an den
Gesamtausgaben
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2014 2015 2016 2017
W variable Kosten  Lohnkosten Fixkosten

Abb. 40: Prozentualer Anteil der drei Ausgabenbereiche an den Gesamtausgaben im Landschaftspflegebetrieb
Stiirz (eigene Darstellung)

Die Lohnkosten stellen in allen vier Jahren prozentual den gréRten Ausgabenbereich dar. Im Jahr
2014 liegen sie bei 42 % und steigen bis auf 50 % im Jahr 2017. Die variablen Kosten steigen ebenfalls
von 31 % im Jahr 2014 auf 37 % im Jahr 2017. Die Fixkosten schwanken am meisten. Sie pendeln von
28 % im Jahr 2014, auf 14 % im Jahr 2015, zuriick auf 27 % im Jahr 2016 und wieder auf 13 % im Jahr
2017.

Betriebliche Ausgaben
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Abb. 41: Betriebliche Ausgaben im Landschaftspflegebetrieb Stiirz im Jahresvergleich (eigene Darstellung)
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Die betrieblichen Ausgaben steigen lber den Analysezeitraum stetig an von 137.369 € im Jahr 2014
auf 151.270 € im Jahr 2017. Das entspricht einer Steigerung von 10 %.

3.1.7.2.1 Gewinnentwicklung 2014 bis 2017

Neben den Einnahmen und den Ausgaben ist das Ergebnis der beiden, der Gewinn, fiir das Bestehen
des Betriebs ausschlaggebend. Die Abb. 42 stellt die Entwicklung des betrieblichen Brutto-Gewinns
Uber den Betrachtungszeitraum dar.

Betrieblicher Gewinn (brutto)

145.556

160.000€ 1
140.000€ A

120.000€
100.000€ A

84.042

66.329 64.796
80.000€

60.000€ '/
40.000€ -/
20.000€ A

0 € T T T 1
2014 2015 2016 2017

Abb. 42: Betrieblicher Gewinn (brutto) Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

Die Gewinnentwicklung des Landschaftspflegebetriebs Stlrz ist positiv. 2014 liegt er bei 66.329 € und
fallt dann um 2 % auf 64.796 € im Jahr 2015. Der sehr hohe Anstieg von 125 % im Jahr 2016 liegt an
den zuvor beschriebenen Gegebenheiten (Umstellung der Buchhaltung). Der Gewinn geht dann auch
wieder um 58 % im Jahr 2017 zuriick auf 84.042 €. Bei einem Blick auf die Entwicklung von 2014 hin
zu 2017, steigt der Gewinn um 27 %.

Von den gesamten Einnahmen 2017 (235.312,75 €) verbleiben 36 % als Bruttogewinn im Land-
schaftspflegebetrieb Stirz.

Der Betriebsleiter arbeitet im Jahr geschatzt 3.600 Stunden. Damit liegt sein durchschnittlicher Stun-
denlohn vor Steuer

e 2014 bei 18,42 €
e 2015 bei 18,00 €
e 2016 bei 40,43 € und
e 2017 bei 23,35 €.

Der Betriebsleiterstundensatz ist sehr gut. Der Betriebsleiter kann von seiner sehr hohen Arbeitsbe-
lastung, 3600 Stunden im Jahr, einen Teil der Arbeitsstunden an einen Mitarbeiter weitergeben und
sein Arbeitspensum reduzieren. Die Lohnkosten kénnen vom Betrieb getragen werden, wenn sie bei
etwa 23 € pro Arbeitsstunde liegen.
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Zum Uberblick fasst die Abb. 43 die Einnahmen, Ausgaben und den Gewinn des Landschaftspflegebe-
triebs Stlirz zusammen.

Uberblick Einnahmen, Ausgaben und Gewinn

300.000€

250.000€ -

200.000€ - [
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Betriebliche Einnahmen Betriebliche Ausgaben B Gewinn (brutto)

Abb. 43: Uberblick Einnahmen, Ausgaben und Gewinn des Landschaftspflegebetrieb Stiirz (eigene Darstellung)

3.1.8 Analysen der Betriebszahlen des Landschaftspflegebetrieb Stiirz — Geschaftsjahr
2017 und Empfehlungen zur Optimierung

Der Betriebsleiter konnte den Betrieb so fihren und aufstellen, dass er sich aus wirtschaftlichen Ge-

sichtspunkten tragt und seit mehreren Jahren finanziell stabil ist. In den letzten vier Jahren wurde

durchschnittlich ein Bruttogewinn von 90.000 € pro Jahr erwirtschaftet. Der Betrieb ist schuldenfrei

und hat ausreichend Riicklagen, falls die Fordergelder verspatet ausgezahlt werden sollten.

Durch die finanzielle Sicherheit kann die aufwendige Pflege der Naturschutzflachen nach den Vor-
stellungen des Betriebsleiters umgesetzt werden, so dass 95 % der Flachen in einem guten 6kologi-
schen Zustand sind. Dazu haben vor allem die Erfahrungen und das liber Jahre gesammelte Wissen
des Betriebsleiters Uber die Flachen, die Pflanzen und dem Zusammenspiel von Tieren (Schafen,
Eseln) und Pflanzen auf den Flachen beigetragen.

Die Starken des Landschaftspflegebetriebs Stiirz liegen unter anderem in seiner guten Ausstattung

e mit Flachen (316 ha), die ihm hohe Einnahmen (146.556 €) im Bereich der Forderung
ermoglichen;

e mit Mitarbeitern, die hoch motiviert und mit dem Betrieb und seiner Arbeitsweise eng
verbunden sind. In der Arbeit mit den Tieren und auf den Flachen erleben sie Sinnhaftigkeit.

Die Zichtung der passenden Schafe fiir die Landschaftspflege ist (iber die 22 Jahre, in denen der Be-
trieb gefiihrt wird, sehr positiv verlaufen. Durch das Einkreuzen von Skudden, Landschafrassen und
Schnucken entstand ein Mutterschaf, das sehr gentigsam hinsichtlich des Futterwertes der Flachen
ist, haufig Einlinge austragt und winterfest ist. Die Schafe sind im Allgemeinen gesund, es entstehen
dem Betrieb wenig Ausfalle oder Tierarztkosten. Auch die Arbeitszeit pro Mutterschaf wird durch die
Gesundheit der Tiere verringert, da wenig gesundheitliche MaRnahmen an der Herde durchzufiihren
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sind. Die Kosten fiir die Schafhaltungen sind durch die Art der Haltung niedrig. Die wichtigsten Fakto-
ren dafir sind:

e keine Einstallung — ganzjahrige Weidehaltung
e Vermarktung leichter Lammer
e Haltung ohne Zufiitterung

Das betriebliche und naturschutzfachliche Wissen konzentriert sich stark auf den Betriebsleiter. Er
gibt sein Wissen weiter, die Mitarbeiter konnen aber nur aus eigenen Erfahrungen lernen. Flihrung
und Vedrwaltung des Betriebes liegen ganz in der Hand des Betriebsleiters. Eine geeignete Doku-
mentation liegt bisher im Landschaftspflegebetrieb Stiirz nicht vor. Diese zu entwickeln ware fir die
Weiterfiihrung des Betriebes nach den jetzigen Standards sehr wichtig, da der Betriebsleiter in den
nachsten Jahren den Betrieb weitergeben mdchte und hier nach einer geeigneten Rechtsform sucht.
Im Betrieb selbst ist kein Nachfolger aufgebaut worden.

Die bewirtschaftete Flache von 316 ha bringt einen hohen Arbeitszeitbedarf fir die Pflege mit sich.
Der hohe Arbeitszeitbedarf (9.120 h), den das Konzept des Betriebs mit sich bringt, kann nur tGber
den Zukauf von Arbeitskapazitdten umgesetzt werden. Pro Hektar bewirtschafteter Flache entsteht
ein durchschnittlicher Arbeitszeitbedarf von 29 Stunden. Die Férdermittel decken nicht auf allen Fla-
chen die entstehenden Arbeitskosten und die Kosten fiir die Beweidung durch die Tiere ab. Hier ist es
wichtig, dass der Betriebsleiter darauf achtet, ein gutes Verhaltnis von arbeitsintensiven und weniger
arbeitsintensiven Flachen zu bewirtschaften. In die Betriebsdokumentation sollte aus diesem Grund
die eingesetzte Arbeitszeit pro Flache mit aufgenommen werden und die Kosten pro Mutterschaf
ebenfalls.

Die hohe Forderquote - 75 % der Einnahmen kommen 2017 aus der Betriebspramie und Forder-
programmen - macht den Betrieb abhangig von politischen Entscheidungen, die er nicht selbst beein-
flussen kann. Wie z.B. der auf einem Teil seiner Flachen kritisch zu bewertende Griinlandstatus. Ins-
besondere diese Flachen sind haufig aus naturschutzfachlicher Sicht schiitzenswert. Bei einer Ab-
erkennung des Griinlandstatuses durch eine Vorortkontrolle wahrend der laufenden Forderperiode
droht jedoch, der Forderanspruch aberkannt zu werden.

Potential zum Ausbau der Vermarktung von Weidelammern auf Naturschutzflachen ist im Betrieb
gegeben: Laut Erndhrungsreport 2018 des Bundesministeriums fiir Erndhrung und Landwirtschaft
(BMEL) sind folgende Ziele bei der landwirtschaftlichen Produktion den Menschen am wichtigsten:

e 39 % bessere Standards in der Tierhaltung
e 35 % schonender Umgang mit Ressourcen
e 15 % mehr Transparenz bei der Tierhaltung
e 8% Verringerung der Emissionen

Es gibt einen Trend zum nachhaltigen Konsum. Viele Menschen sind immer weniger bereit, mit
schlechtem Gewissen zu konsumieren. Sie wollen wieder wissen, wo ihr Essen herkommt und wie es
produziert wird. Es entstehen Einkaufsfiihrer fiir ethisch-6kologischen Konsum (Fred Grimm) oder
Zusammenschlisse von Landwirten und Verbrauchern, wie die Initiative fir Solidarische Landwirt-
schaft (SoLaWi) in Darmstadt mit aktuell ca. 80 Mitgliedern und dem Anbaupartner Birkenhof in
Egelsbach, die sich 2011 gegriindet hat.

Der Aufbau eines neuen Vermarktungsweges fiir leichte Lammer im Landschaftspflegebetrieb Stiirz
kann zurzeit auf die passenden Verbraucher treffen. Der Wunsch nach nachhaltigem Konsum ist bei
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Teilen der Verbraucher vorhanden und zusatzlich leben insbesondere im Rhein-Main-Gebiet kauf-
kraftige Menschen. Laut Gesellschaft fir Konsumforschung (GFK) wird fiir Hessen eine Kaufkraft je
Einwohner von 24.329 € im Jahr 2018 prognostiziert. Damit liegt Hessen nach Hamburg, Bayern und
Baden-Wirttemberg an vierter Stelle (de.statista.com/statistik/daten/studie/168591/umfrage/
kaufkraft-nach-bundeslaendern).

Den angedachte Ausbau der Direktvermarktung sollte der Landschaftspflegebetrieb Stiirz konse-
guent weiterverfolgen. Die nétigen Arbeitskapazitdten konnen eingekauft werden, das Produkt hat
eine hervorragende Geschichte und es kann den Verbrauchern Naturschutz iber den Geschmack
vermitteln.

Der Aufbau eines Bliros zur besseren Organisation der Betriebsverwaltung kann auch in diesem Be-
reich zu mehr Struktur fihren. Eine Mitarbeiterin wird fir diesen Bereich aufgebaut und kann dann
z.B. zur Optimierung der Antrage des Betriebes beitragen.

Das Betriebskonzept ist abhangig von dem Vorhandensein von Winterweideflachen. Sie sorgen fiir
niedrige Futterkosten fiir die Tiere und ermdglichen die ganzjdhrige Haltung im Freien. Da es keine
Vertrage fir die Beweidung gibt, ist der Betriebsleiter vom Wohlwollen der eigentlichen Nutzer der
Flachen abhangig. Um die Nutzung fir die Zukunft abzusichern und von der Person des Betriebslei-
ters zu trennen, sollte mit den Flachennutzern gesprochen und mundliche Abmachungen schriftlich
fixiert werden.

Im Zuge der Reform der Gemeinsamen Europaischen Agrarpolitik (GAP-Reform) wird mit Kiirzungen
der Gelder fir die

e Erste Saule: Direktzahlungen und die
e Zweite Saule: Forderung der landlichen Entwicklung (HALM)

gerechnet. Wie hoch sie sein werden, ist zum jetzigen Zeitpunkt noch unklar. Der Landschaftspflege-
betrieb Stilrz ist stark abhangig von den Fordergeldern aus diesem Bereich und kann die Entschei-
dungen auf EU-Ebene nicht beeinflussen. Der Ausbau vorhandener oder neuer Betriebsstandbeine,
wie die Direktvermarktung, kann dem Betrieb dabei helfen, die Abhéngigkeit von den Fordermitteln
zu verringern.

Tab. 17: Aktueller Stand und Entwicklungsbedarf im Landschaftspflegebetrieb Stiirz — Zusammenfassung

IST — Stand im Betrieb Entwicklungsbedarf
Betriebsleitung e Momentaner Betriebsleiter mit sehr |e  Unabhdngig von der Rechtsform eines
hohem, selbst erlerntem Fachwissen Betriebes, ist es immer notig, dass eine
zu Tierhaltung und Flachenpflege Person die Geschéfte fihrt. Fur die ge-
und -entwicklung sowie betriebs- plante Betriebsiibergabe wurde in der
wirtschaftlichem Know-How und Familie und im Betrieb bisher keine
hohem Engagement. Person dafiir aufgebaut.

e Inden nichsten zwei Jahren - Uber- |e  Es sollte aktiv und zeitnah nach einem
gabe des Betriebs mit dem Ziel der moglichen Betriebsnachfolger im Be-
Aufrechterhaltung des vorhandenen reich Naturschutz und Schafhaltung
Fachwissens, dem Erhalt der Ar- gesucht werden.
beitsplatze und der Weiterentwick-
lung der Pflegeflachen.
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IST — Stand im Betrieb

Entwicklungsbedarf

robuste Mutterschafherde, die den
betrieblichen Bedingungen sehr gut
angepasst ist und gute Arbeit auf
den Naturschutzflachen leistet.

Mitarbeiter e Hoch motivierte Mitarbeiter, die in e Einbeziehen der Mitarbeiter in die
ihrer Aufgabe einen Sinn sehen, ei- Betriebsnachfolge und auch in die zu
gene Ideen in den Betrieb einflieBen wahlende Rechtsform, um sie weiter
lassen und viel Engagement und Ei- an den Betrieb zu binden.
geninitiative zeigen. e Verstarkte Weitergabe von

e Entwicklung der einzelnen Arbeits- Erfahrungswerten zu Flachenpflege
platze inhaltlich und in der Hohe der und Standortbesonderheiten durch
zu leistenden Stunden. den Betriebsleiter — besondere Be-

ricksichtigung von deren Starken und
personlichen Vorlieben

Tierhaltung e Der Betrieb besitzt eine gesunde, e Weitere Kreuzung der Schafe mit dem

Ziel moglichst nur Einlingsgeburten zu
haben.

e  Sicherstellung der Reproduktion der
bewdhrten Rassenkreuzung durch Do-
kumentation und Erfahrungsweiter-
gabe an die Mitarbeiter des Betriebs

e Test anderer Tierarten fiir die Pflege
von Naturschutzflachen.

Vermarktung der .
Produkte

Die sehr leichten Limmer (13 kg am
Haken) werden alle lebend liber
Metzgereien verkauft. Die entste-
henden Produkte haben dann keine
Beziehung mehr zum Betrieb.
Direktvermarktung kann nur funktio-
nieren, wenn ausreichend Arbeits-
kapazitaten vorhanden sind. Die Ka-
pazitdten sind im Betrieb vorhanden.

e  Erstellung eines Vermarktungskonzep-
tes, welches die Haltung der Tiere und
deren Arbeit auf den Naturschutzfla-
chen in den Vordergrund stellt.

e In Zusammenarbeit mit einem Metzger
kénnen Produkte entwickelt werden,
die vielleicht auch Krauter auf den Na-
turschutzflachen mit einbinden und so
den Bezug zu den Flachen herstellen.

e Entwicklung weiterer Produkte neben
dem Fleisch der Tiere - Wollverarbei-
tung wird bereits umgesetzt.

Dokumentationim |e
Betrieb

Samtliche wirtschaftliche und
organisatorische Dokumentation
von Betriebsdaten wurde bis vor
kurzem durch den Betriebsleiter
selbst Glbernommen. Alle gesetzli-
chen Vorgaben wurden dabei von
ihm erfillt. Steuer- und Lohnaufga-
ben wurden an ein externes Biiro
Ubergeben.

Vor kurzem wurde im Zuge der
Bliroanmietung eine Mitarbeiterin
damit beauftragt, die Buchhaltung
neu zu strukturieren.

e  Fir eine Betriebslibergabe ist es zwin-
gend notwendig, dass samtliche Daten
der Buchhaltung fir eine betriebs-
fremde Person nachvollziehbar darge-
stellt und sortiert sind. Nach einer Ein-
arbeitungsphase sollte der neue Be-
triebsleiter in der Lage sein, alle Daten
lickenlos zu Gberblicken und verwen-
den zu kénnen.

e Soist bei Bedarf auch eine Optimie-
rung der Antrage moglich.

Naturschutzarbeit |eo

Der Betriebsleiter investiert etwa
80-90 Arbeitsstunden pro Monat fiir
den Bereich Naturschutz und Land-
schaftspflege, haufig im Ehrenamt
ohne Bezahlung

e Aufgaben, die der Betrieb im Natur-
schutz und in der Landschaftspflege,
ohne Finanzierung umsetzt, sollten in
die zu griindende Dachorganisation
ausgelagert werden.
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3.1.9 Betriebsiibergabe Landschaftspflegebetrieb Stiirz
Im Landschaftspflegebetrieb Stiirz ist aus Altersgriinden in den kommenden zwei Jahren, das Ziel ist
2020, eine Betriebslibergabe geplant. Zurzeit wird der Betrieb als Einzelunternehmen gefiihrt.

3.1.9.1 Betriebsiibergaben - was ist zu beachten?

Betriebstbergaben sind sehr individuell und hdangen von vielen Faktoren ab, die im Betrieb eine Rolle
spielen. Viele Menschen, die mit dem Betrieb verbunden sind, miissen zusammen gebracht werden,
um flr die Weiterfihrung des Betriebs die richtige Entscheidung treffen zu kénnen. Zu nennen sind
hier:

e der (ibergebende Betriebsleiter
e die Betriebsleiterfamilie

e die Mitarbeiter

e der neue Betriebsleiter

e die Flacheninhaber

Viele Ideen und Meinungen beeinflussen die Betriebsiibergabe. Eine Vorbereitung durch den Be-
triebsleiter, mit Hilfe von Experten, ist zwingend noétig.

Im Folgenden werden acht Punkte aufgefiihrt, die bei einer Betriebslibergabe beachtet werden soll-
ten:

=> Betriebswert

Bei einer Betriebsiibergabe sollte der Betriebswert professionell ermittelt werden. Neben dem Ge-
winn spielen eine Reihe von Faktoren eine Rolle, unter anderem die Flachen- und Betriebsausstat-
tung, Liquiditdt, Zukunftsaussichten und haftungsrechtliche Fragen. Es reicht nicht aus, den Be-
triebswert grob zu schatzen.

Ausblick Finanzierung der Betriebsiibernahme durch den Kaufer:

Der Betriebswert ist ein wichtiger Faktor, wenn der Betrieb nicht mit einer Einmalzahlung an den
vorherigen Betriebsleiter gekauft werden kann, sondern die Finanzierung auf Rentenbasis umgesetzt
werden soll. Der Begriff der Rentenbasis steht fir die Art und Weise einer Zahlung eines Kaufers an
den Verkaufer eines Betriebes. Statt den Kaufpreis in einer Summe zu zahlen, wird eine Leib- oder
Zeitrente gezahlt. Die Zahlungen werden monatlich geleistet, bis der vereinbarte Zeitpunkt erreicht
ist oder, bei der Leibrente, bis der Verkaufer stirbt. Der Kdufer hat den Vorteil, dass er fiir den Kauf
eines Betriebes keinen hohen Kredit aufnehmen muss. Fir den Verkaufer ist es vorteilhaft, weil er
zumeist eine hohere Rente erreichen kann als wenn er den kompletten Kaufpreis in einer Summe
erhalten und angelegt hatte. Haufig ist eine Betriebslibergabe auf Rentenbasis verbunden mit einem
Recht auf das lebenslange Wohnen auf dem Betrieb, aber auch die Unterstiitzung des neuen Be-
triebsleiters.

=> Besteuerung

Bei einer familieninternen Betriebsiibergabe fillt in der Regel Erbschaftssteuer an. Durch eine Uber-
gabe zu Lebzeiten kann die Steuer deutlich reduziert werden. Bei einem Betriebsverkauf kénnen
Einkommenssteuerzahlungen anfallen, bei einer Schenkung ist auf Schenkungssteuern zu achten.
Auch dies sollte vorher mit Hilfe eines Steuerberaters durchgerechnet werden.
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=> Nachfolger

Qualifizierte Nachfolger finden sich nicht auf die Schnelle. Manchmal steht schon eine Person bereit,
doch auch diese Person sollte auf die Betriebsiibergabe vorbereitet werden. Es ist etwas anderes, ein
Mitarbeiter zu sein oder einen Betrieb zu fiihren und die gesamte Verantwortung zu tragen. Es sollte
zeitnah geklart werden, wer den Betrieb Gbernehmen kann, damit diese Person in die weitere Pla-
nung miteinbezogen werden kann.

=> Betriebsorganisation

Fiir den Betrieb ist es meistens besser, wenn der vorherige Betriebsleiter noch eine Zeit lang im Ge-
schaft aktiv ist. Allerdings in zurlickgezogener, beratender Form gegen ein Honorar. Dies kann der
neue Betriebsleiter individuell entscheiden, es sollte jedoch vertraglich geregelt werden. Dann kann
die Betriebsiibergabe ohne Konflikte ablaufen.

=» Mitarbeiter

Mitarbeiter, die engagiert und motiviert fiir den Betrieb arbeiten, sind entscheidend fiir seinen Er-
folg. Ihr Engagement und ihre Motivation sollten auch nach der Betriebslibergabe erhalten bleiben.
Darum sollten die Mitarbeiter, gerade von Kleinstunternehmen, in die Betriebsiibergabe friihzeitig
involviert werden. Es ist zu hinterfragen, inwieweit sie sich in den ,neuen” Betrieb einbringen kdnnen
und ob sie auch den neuen Betriebsleiter akzeptieren.

= Fahrplan

Fiir eine Betriebslibergabe braucht man einen klaren Fahrplan. Ein Zeitplan sorgt flir mehr Ruhe bei
Mitarbeitern und Kunden und stabilisiert die Betriebsiibergabe enorm.

=» Private Themen

Der Betrieb ist fir viele Betriebsleiter wie ein eigenes Kind. Sie haben ihn Gber Jahrzehnte aufgebaut
und er hat ihr Leben bestimmt. Deswegen macht es Sinn, sich als Betriebsleiter aktiv damit zu be-
schaftigen, was man nach der Betriebsiibergabe machen mochte. Eine neue Herausforderung unter-
stlitzt den Betriebsleiter dabei, loszulassen.

=> Recht

Die rechtliche Unternehmensform spielt bei der Geschaftsiibergabe ebenfalls eine Rolle. Die Gesell-
schaftsvertrage missen entsprechend angepasst und ausgestaltet werden. Hierbei ist auf Unter-
schiede zu achten und zu klaren, welche Rechtsform fir den Betrieb die sinnvollste ist.

Den Weg zur Umsetzung einer interfamilidren Betriebsiibergabe oder einer VerduBerung an AufRen-
stehende ohne Verluste, sollte der Betriebsleiter nicht alleine gehen. Hierfir ist Expertenwissen aus
dem Bereich

e Recht
e Steuernund
e Kommunikation

unumganglich. Denn jede Betriebslibergabe hat einen individuellen Ausgangspunkt, von dem der Be-
triebsleiter zu seinem individuellen Ziel kommen mdchte.
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Um sich auf die Betriebslibergabe vorzubereiten, bietet die Industrie- und Handelskammer Offen-
bach am Main eine Checkliste mit Fragen an, mit der sich der Betriebsleiter auf eine Betriebsliber-
gabe vorbereiten kann:

https://www.offenbach.ihk.de/fileadmin/offenbach/10_dokumente_geschaeftsfelder/20_starthilfe-
unternehmensfoerderung/pdf/2015_Checkliste_Betriebs%C3%BCbergabe.pdf

3.1.9.2 Betriebsiibergabe - mégliche Rechtsformen

Neben dem klassischen Einzelunternehmen, als das auch der Landschaftspflegebetrieb Stiirz firmiert,
gibt es weitere Rechts- und Unternehmensstrukturen, die die Beziehung des Unternehmens nach
auBen und die Rechtslage nach innen, zwischen den Beteiligten der Personenvereinigung oder die
Organisation einer Korperschaft regeln. In Deutschland bieten sich fiir privatrechtlich organisierte
Unternehmen folgende Rechtsformen an:

Gesellschaftsformen nach deutschem und Gemeinschaftsrecht

Personen- v .
Koérperschaften Mischformen
gesellschaften
GbR Kapitalgesellschaft Genossenschaft Verein Stiftung GmbH & Still
htsfahi
OHG AG eG FEAE selbsténdig GmbH & Co. GbR
e.V.und w. V.
nicht . I
KG GmbH SCE - nicht selbstdndig GmbH & Co. KG
rechtsfahig
stille Gesellschaft Sonderform: UG UG (haftungs-
(haftungsbeschrankt) beschrankt) & Co. KG
Typische stille SE AG & Co. KG
Gesellschaft o
Atypische stille
Gesellschaft KGaA
EWIV eG & Still
eG & Co.

Abb. 44: Ubersicht moglicher Gesellschaftsformen fiir privatrechtlich organisierte Unternehmen

Es wird unterschieden in Personengesellschaften und Korperschaften, einzelne Mischformen sind
moglich.

Generell entsteht eine Personengesellschaft, wenn sich mindestens zwei Personen zusammenschlie-
Ren und in diesem Zusammenschluss einen bestimmten Zweck verfolgen. Es kann sich hierbei um
den Zusammenschluss von natirlichen oder juristischen Personen handeln. Zu beachten ist aller-
dings, dass es sich bei einer Personengesellschaft an sich nicht um eine juristische Person handelt.

Jeder Mensch unserer Bevolkerung und damit auch unseres Rechtssystems gilt zunachst als natiirli-
che Person. Definiert wird eine natiirliche Person relativ eindeutig: Natirliche Personen sind Trager
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von Rechten und Pflichten und damit rechtsfahig. Bereits mit der Geburt beginnt die Rechtsfahigkeit
natlrlicher Personen. Sie endet mit dem Tod.

In der Regel werden Vereine, Organisationen und Gesellschaften als juristische Personen bezeichnet.
Juristische Personen sind rechtsfahig. Die Rechtsfahigkeit beginnt hier mit der Griindung bzw. dem
Handelsregistereintrag z.B. einer GmbH oder AG.

Die bekannteste Form einer Personengesellschaft in der Landwirtschaft stellt die Gesellschaft bir-
gerlichen Rechts dar (GbR). Von dieser Grundform werden die Offene Handelsgesellschaft (OHG) und
die Kommanditgesellschaft (KG) sowie darauf basierende Mischformen und die Europdische wirt-
schaftliche Interessensvereinigung (EWIV) abgeleitet. Eine Sonderform stellt die stille Gesellschaft
dar. Bei der typischen stillen Gesellschaft beteiligt sich eine Person (auch juristische Person, andere
Gesellschaften), der stille Gesellschafter, an einem Handelsgewerbe eines anderen, so dass seine Ein-
lage gegen einen Anteil am Gewinn in das Vermogen des Inhabers des Handelsgeschaftes libergeht.
Die Einlage des stillen Gesellschafters kann in Geld-, Sach-, Dienstleistungen und dhnlichem beste-
hen.

Die Korperschaften dienen der Verfolgung eines gemeinsamen Zwecks und werden nach auBen tatig.
lhr Bestand ist unabhangig von ihren Anteilseignern, ihr Ein- oder Austritt beriihrt die Kérperschaft
nicht. Die Grundform der Korperschaft ist der Verein. Wenn ein Mitglied aus- oder beitritt, spielt das
fiir die Existenz des Vereins keine Rolle. Die Mitglieder haben auch keinen Anteil am Vereinsvermo-
gen. Sie bestimmen aber im Rahmen der Mitgliederversammlung, wer die Geschéfte fihrt (Vorstand)
und treffen Grundsatzentscheidungen fiir den Verein. Von dieser Grundform abgeleitet gibt es

e Vereine: rechtsfahig eingetragene Vereine (e. V.) und Wirtschafts-Vereine (w. V.), nicht
rechtsfahige

e Genossenschaften: eingetragene Genossenschaft (eG), Europaische Genossenschaft (SCE)

e Stiftungen: selbstdndige, nicht selbstdndige

e Kapitalgesellschaften: Aktiengesellschaften (AG), Gesellschaft mit beschrdankter Haftung
(GmbH), Unternehmergesellschaft (UG) und Europdische Gesellschaft (SE).

Es gibt auch Korperschaften mit nur einem einzigen Mitglied, wie die Ein-Personen-GmbH.

Die GmbH & Co. KG ist eine Mischform aus der haftungsbeschrankten Gesellschaft und der Perso-
nengesellschaft KG. Dabei werden die haftungsrechtlichen Vorteile mit den gesellschaftlichen und
steuerrechtlichen Vorteilen aus zwei Gesellschaftsformen miteinander verknipft und es entsteht
eine neue Rechtsform.

3.1.9.3 Ausgewdhlite Rechtsformen im Vergleich
Im Folgenden werden ausgewdhlte Rechtsformen kurz vorgestellt, anhand der Kriterien Eignung,
Haftung und Kapitalbedarf.

Einzelunternehmen: volle Kontrolle, volle Haftung — momentaner Stand Landschaftspflegebetrieb
Stiirz

e als Einstieg gut geeignet (z.B. fir Handwerker, Kleingewerbetreibende, Dienstleister)

e entsteht automatisch bei Geschaftser6ffnung

e nur ein Betriebsinhaber, keine Konflikte mit Partnern

e kein Mindestkapital

e volle Haftung mit Privatvermaogen
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Gesellschaft burgerlichen Rechts (GbR): einfacher Zusammenschluss von Partnern/Sozietit

fiir jede Geschaftspartnerschaft geeignet (Kleingewerbe, Freie Berufe, Arbeitsgemeinschaft)
groRer Freiraum fir Einzelnen moglich

keine Formalitaten, schriftlicher Vertrag aber sinnvoll

kein Mindestkapital

Teilhaber haften mit Gesellschafts- und Privatvermégen

Kommanditgesellschaft (KG): leichteres Startkapital, groBe Unabhdngigkeit des Unternehmers

fur Unternehmer, die zusatzliches Startkapital suchen, aber eigenverantwortlich bleiben wol-
len

Beteiligte: Komplementar (ein oder mehrere Unternehmer) und Kommanditisten (Teilhaber)
Komplementar flihrt Geschafte allein

Kommanditisten sind finanziell am Unternehmen beteiligt

Unternehmer haftet mit gesamten Privatvermégen, Kommanditisten nur mit Einlage

Gesellschaft mit beschrankter Haftung (GmbH): keine private Haftung — in der Regel

fur Unternehmer, die Haftung beschranken wollen

fur Unternehmer, fiir die die GmbH steuerliche Vorteile bietet

Grindungsformalitdten und Buchflihrung etwas aufwendiger

bei Standardgriindungen einfachere Griindungsformalitaten durch Musterprotokoll moglich
Geschaftsfuhrer: Gesellschafter oder angestellter Geschaftsfiihrer

die Gesellschaft haftet mit gesamten Gesellschaftsvermogen

die Haftung der Gesellschafter bei Haftungsanspriichen an die Gesellschaft beschrankt sich
auf ihre Kapitaleinlage (insgesamt mindestens 25.000 Euro)

bei Krediten haften Gesellschafter in der Regel mit zusatzlichen privaten Sicherheiten

GmbH-Variante: Unternehmergesellschaft (haftungsbeschrankt) (UG haftungsbeschrankt): geringes
Stammkapital — einfache Griindung

fir Grinderinnen und Griinder kleiner Unternehmen, die die Haftung beschranken wollen
einfache Griindungsformalitdten durch Musterprotokoll

Haftung der Gesellschafter bei Haftungsanspriichen an die Gesellschaft beschrankt sich auf
ihre Kapitaleinlage (insgesamt mindestens ein Euro)

die Gesellschaft haftet mit gesamten Gesellschaftsvermogen

bei Krediten haften Gesellschafter in der Regel mit zusatzlichen privaten Sicherheiten

Ein-Personen-GmbH: eigener Angestellter

fiir Einzelunternehmer

Einzelunternehmen kann in GmbH umgewandelt werden

Unternehmer kann — aus steuerlichen Griinden — Angestellter des Unternehmens werden
Grindungsformalitdten und Buchfiihrung etwas aufwendiger

die Gesellschaft haftet mit gesamten Gesellschaftsvermogen

die Haftung des Gesellschafters bei Haftungsanspriichen an die Gesellschaft beschrankt sich
auf seine Einlage

Kapitaleinlage (mindestens 25.000 Euro)

bei Krediten haftet der Gesellschafter in der Regel mit zusatzlichen privaten Sicherheiten

PGNU
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GmbH & Co. KG: vielfiltige Méglichkeiten

e flr Unternehmer, die ihre Haftung beschranken und die Flexibilitat einer Personengesell-
schaft (im Unterschied z.B. zur GmbH) genieRen wollen

e KG mit GmbH (anstelle einer natirlichen Person) als personlich haftende Gesellschafterin
(Komplementarin)

e Kommanditisten (Teilhaber) sind die Gesellschafter der GmbH

e Haftung wie bei einer GmbH

e Entscheidungsbefugnis beim Komplementar

AG: Alternative fiir Mittelstandler
e flir Unternehmer, die sich Wege zu zusatzlichem Eigenkapital offen halten wollen
e Unternehmer kdnnen weitere Anleger durch die Ausgabe von Belegschaftsaktien fir
Mitarbeiter oder durch
e Hereinnahme von Kunden als Gesellschafter beteiligen
e Unternehmer kann alleiniger Aktionar und Vorstand sein
e Entscheidungsbefugnis durch Aufsichtsrat beschrankt

eingetragene Genossenschaft (eG): beschrinkte Haftung
e Mitglieder (Unternehmer) wollen gemeinschaftlich und solidarisch Geschéaftsbetrieb fordern
e mindestens 3 Griinder
e Haftung in Hohe der Genossenschaftseinlage
e Verbindliche Umsetzung der Ziele durch enge Bindung an Satzung

Wirtschaftlicher/ldeal- Verein

e Interessant firr landwirtschaftliche Erzeugergemeinschaften

e Griindung bietet sich an, wenn ein gemeinsames Interesse verfolgt wird und das Fortbeste-
hen unabhangig vom Ein- und Austritt einzelner Personen sein soll

e mindestens 7 Mitglieder, die eine schriftliche Satzung festlegen missen

e Satzungszweck ist auf Dauer an einen wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb ausgerichtet / Sat-
zung verfolgt in erster Linie ideelle, gemeinwohlorientierte Zwecke

e staatliche Verleihung der Rechtsfahigkeit wird nur in Ausnahmefallen gewahrt, weil andere
Rechtsformen der Organisation von Unternehmen zur Verfiigung stehen

e der Idealverein ist steuerlich beglnstigt — wenn gemeinnitzlichkeitsrechtliche, von der
Finanzverwaltung vorgegeben Bestimmungen, beachtet werden

e kein Kapital — Mitgliederbeitrage durch die Satzung

e Haftung nur mit dem Vereinsvermégen

Unternehmensstiftung
o fiir familieninterne und externe Hoflibergabe geeignet
e generationenibergreifende Verwirklichung des Willens einer Stiftungsperson
e Vermogen wird dauerhaft einem zu verfolgenden Zweck gewidmet und dem Zugriff der Er-
ben entzogen
e Mindestkapitalausstattung der selbststandigen Stiftung ca. 50.000 €
e Mindestausstattung der unselbstandigen Stiftung ca. 10.000 €
e keine Mitglieder, Gesellschafter oder Anteilseigner
e der Leitfaden fiir die Entscheidungsfindung ist die Satzung
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3.1.9.4 Rechtsform — erste Auswahl fiir den Landschaftspflegebetrieb Stiirz
Der Betriebsleiter mochte den Betrieb aus Altergriinden weitergeben. In der Familie und unter den
Mitarbeitern ist niemand bereit, ihn als Einzelunternehmer weiterzuleiten.

Voraussetzungen der Ubergabe aus Sicht des Betriebsleiters:

e keine Gewinnerzielungsabsicht — der Betrieb kann mit seiner Ausstattung verschenkt werden

e zur Anschubfinanzierung wiirde der Betriebsleiter Gelder in den Betrieb geben, die etwa die
Lohnkosten fiir ein Jahr abdecken, um den Betrieb unabhangig zu machen, falls Foérdergelder
erst verspatet ausgezahlt werden

e der Betriebsleiter wiirde sich im Betrieb anstellen lassen, um seine Anschubfinanzierung liber
Gehaltszahlungen aus dem Betrieb wieder abzuziehen und sein Wissen dem Betrieb zu erhal-
ten

Der Betriebsleiter verfolgt bei der Betriebsiibergabe zwei Ziele:

1. Erhalt der Naturschutzflachen im guten Pflegezustand, der Gber viele Jahre aufgebaut wurde.
2. Erhalt der Arbeitsplatze: die Mitarbeiter sollen weiterhin im Betrieb arbeiten kénnen.

Die beiden Ziele sollen moglichst auf lange Sicht bestehen bleiben oder festgelegt werden.

1. Moglichkeit zur Griindung einer GmbH

Mit der Griindung einer GmbH kann die Haftung beschrankt werden. Die Haftung der Gesellschafter,
bei Haftungsanspriichen an die Gesellschaft, beschrdankt sich auf ihre Kapitaleinlage (mindestens
25.000 Euro). Das eingeschrdnkte Risiko kann dabei helfen, die Motivation zur Ubernahme des Be-
triebs zu steigern (Geschéaftsfihrer). Der bisherige Betriebsleiter kann als Gesellschafter auftreten
und die notigen Kapitaleinlagen zur Verfligung stellen. Der ,,neue Betriebsleiter” kann von der GmbH
angestellt werden. Zur Grindung missen nicht zwingend mehrere Gesellschafter in der GmbH sein.
Im Gesellschaftsvertrag konnen sich die zuvor genannten Ziele des Betriebsleiters vom
Landschaftspflegebetrieb Stiirz wiederfinden.

2. Méoglichkeit zur Griindung einer Kommanditgesellschaft

In einer KG kénnte der Betriebsleiter vom Betrieb Stiirz als Kommanditist auftreten und fir das no6-
tige Startkapital sorgen. Er haftet nur mit seinen Einlagen. Der noch zu suchende Komplementar
fuhrt die Geschafte und haftet mit seinem gesamten Privatvermégen (dhnlich wie als Einzelunter-
nehmer). Im Gesellschaftsvertrag konnen beide Ziele, des Betriebsleiters vom Betrieb Stiirz, festge-
halten werden.

3. Médglichkeit zur Griindung eines Vereins

Das Ziel des Vereins konnte der Erhalt der Naturschutzflichen im guten Pflegezustand sein, dies
konnte in der Satzung festgelegt werden. Der Betrieb kénnte in das Vereinsvermdgen Ubergeben
werden. Inwieweit der Betriebsleiter noch Einfluss auf die Arbeit des Vereins hat, hangt davon ab, ob
er in den Vorstand gewahlt wird und inwieweit der Rest des Vorstands die gleichen Ziele verfolgt. Das
Stimmrecht liegt bei vielen verschiedenen Personen, was Entscheidungen erschwert. Zur Griindung
missten sieben Griindungsmitglieder gefunden werden.
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4. Moglichkeit zur Griindung einer Stiftung

Der Betriebsleiter ist verheiratet und hat Kinder. Wird eine Stiftung gegriindet, in die sein Betrieb
und sein damit verbundenes Kapital einflieBt, missten die Kinder von ihrem Erbe zuriicktreten. Das
Vermogen wird dauerhaft einem zu verfolgenden Zweck gewidmet, der in der Satzung festgelegt
wird und mit den Zielen des Betriebsleiters Gibereinstimmen kann.

3.1.9.4.1 Fazit zur Auswahl einer Geschaftsform

Vor einer Entscheidung flr eine Rechtsform ist noch einmal eine detaillierte Beratung anzuraten. Die
Entscheidung fir eine Rechtsform hat finanzielle, steuerliche und rechtliche Auswirkungen. Es sollten
daher auf jeden Fall der Steuerberater und wenn vorhanden ein Rechtsanwalt in die Entscheidung
miteinbezogen werden.

Die vier genannten Moglichkeiten der Gesellschaftsform sind vor dem Hintergrund der Anspriiche
und Ziele des Betriebs fiir die Betriebsilibergabe als engere Auswahl geeignet. Eine Entscheidung fir
oder gegen eine bestimmte Rechtsform ist nie endgiiltig. Andern sich die Anforderungen des Unter-
nehmens, kann die Rechtsform jederzeit gewechselt werden.

3.2 IST-Stand-Analyse Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp

3.2.1 Zum Betrieb

Die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp (Pilotbetrieb 2) entwickelte sich aus dem
Landschaftspflegebetrieb Stiirz heraus und wurde im Jahr 2016 vom Betrieb Stiirz abgespalten. Im
Jahr 2016 wurden die Flachenantrage noch liber den Betrieb Stiirz abgewickelt, erst im Jahr 2017
wurde dies vom Betrieb Klepp selbst Gbernommen.

In der Analyse kann noch keine Betriebsentwicklung tber vier Jahre dargestellt werden. Es wird eine
IST-Stand-Analyse flr das Jahr 2017 beschrieben, da dies das einzige Jahr ist, in dem alle Geldstrome
direkt Gber die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp abgewickelt wurden und fir eine Auswertung
vorliegen.

Es gibt keinen klassischen Betriebssitz mit einer Hofstelle. Der Betriebsleiter lebt im Schaferwagen
und kann dadurch flexibel nach Anspruch der Tiere und Entfernung der Weideflache den Standort
wechseln.

Der Betriebsleiter kommt beruflich aus einem anderen Aufgabenfeld und war dort als Berater tatig.
Er finanziert sich iber verschiedene Einkommensquellen, seit 2018 arbeitet er im Vollerwerb in der
Schaferei. Die Griindung des Betriebes ist ohne eigenes Startkapital umgesetzt worden und finanziert
sich aus der laufenden Arbeit.

Es kommt immer mal wieder zu finanziellen Engpassen, die nicht lber einen Bankkredit abgedeckt
werden kdnnen, da der Betrieb in seiner jetzigen Form aus Bankensicht nicht kreditwirdig ist. Ihm
stehen nur in kleinem Umfang Privatkredite zur Verfligung. Die Vorfinanzierung der Férdergelder aus
Betriebspramie und HALM-Forderung ist flir den Betrieb sehr schwierig.
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3.2.2 Tierhaltung und Vermarktung

Die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp kauft ihre Schafe vom Landschaftspflegebetrieb Stiirz zu.
Auch sie halt daher keine reine Schafrasse. Sie nutzt die Uber Jahre entstandenen Kreuzungstiere, die
aus Landschafrassen und Schnucken entstanden, ein geniligsames, winterfestes Mutterschaf. Die
HerdengroRe lag 2017 bei 60 Mutterschafen. Die eigentliche Mutterschafherde ist im Betrieb Klepp
sehr klein. 2017 war es nicht moglich, mehr eigene Tiere Uber den Winter zu halten, da keine ausrei-
chenden Winterweiden zur Verfiigung standen. Im Betrieb kamen 2017 27 Lammer zur Welt und
konnten alle aufgezogen werden.

Die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp bewirtschaftet 2017 68 ha Flache, dafiir sind 87 Tiere
nicht ausreichend. Um seine Flachen beweiden und pflegen zu kénnen, braucht der Betrieb Klepp
eine gewisse Anzahl von Tieren, um den Druck auf die Flachen ausreichend hoch zu halten. Dafir
kauft er vom Landschaftspflegebetrieb Stiirz jahrlich im April ca. 100 Altschafe und Jahrlinge zu. Im
Juli wird die Anzahl der Tiere nochmals erhéht, durch den Zukauf der Bocklammer vom Landschafts-
pflegebetrieb Stiirz. 2017 wurden insgesamt 321 Bocklammer zugekauft. Im Jahr 2017 kaufte die
Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp insgesamt 392 Altschafe, Jahrlinge und Bocklammer zu.

Die Tiere werden wie folgt bezahlt:

e Bocklammer — Bezahlung pro kg Lebendgewicht - 2,00 €/kg — das Durchschnittsgewicht liegt
bei 24,5 kg/Tier

e Weibliche Jahrlinge Magerlammer - Bezahlung pro Kopf — 35 €/Tier

e Altschafe — Bezahlung pro Kopf - 20 €/Tier

Dieses Vorgehen ist mit einigen Nachteilen fiir den Betrieb verbunden:

e Durch den Bocklammerzukauf missen immer wenigstens zwei Herden gehalten werden, eine
mit den Mutterschafen und eine mit den Bocklammern. Im Regelfall werden zwei Herden pro
Beweidungskulisse gehalten, insgesamt sind es daher meist vier bis finf Herden. Das erhdht
den Arbeitsaufwand fiir die Tierversorgung enorm.

e Durch den Zukauf von Tieren ist immer ein groReres Risiko fur Erkrankungen vorhanden, z.B.
ist der Entwurmungsaufwand héher, als in einem Betrieb der seine eigenen Lammer aufzieht.
Neben den Arzneimittelkosten ist auch hier wieder ein erhéhter Arbeitsaufwand gegeben.

e Durch die zeitliche Terminierung entsteht eine enorme Arbeitsspitze vom Frihling bis zum
Friihsommer, um die zugekauften Tiere in die bestehende Herde zu integrieren. Der Be-
triebsleiter versucht dies durch Aufteilen der Herden méglichst zu minimieren.

Die zugekauften Tiere missen im Herbst wieder verkauft werden, da keine Flachen da sind, um sie zu
versorgen. Die Ldimmer sind dann noch sehr leicht und haben etwa 11-14 kg am Haken. Bei der
Schlachtung von Lammern entstehen etwa 50 % Abfall z.B. Fell und Gedarm. Wenn die Tiere sehr
leicht sind, liegt das Ausschlachtergebnis nur bei etwa 45 %. Das Lebendgewicht der Tiere vom Be-
trieb Klepp liegt damit etwa bei 20-25 kg. Alle Tiere werden lebend vermarktet.

e Die Altschafe gehen an die Schiferei Popp in Neustadt in der Pfalz und zu Schwarz Lampert-
heim zu 80 ct/kg Lebendgewicht.
e Die Bocklammer und Jahrlinge gehen an zwei Metzgereien
o Metzgerei Schwarz kauft ca. 140 Tiere fur 2,40 €/kg Lebendgewicht und die
o Metzgerei Roéhren in Paderborn kauft ca. 200 Tiere zum Preis von 2,00 €/kg
Lebendgewicht.
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Mit einem Verkaufspreis von 48-60 € pro Lamm bei der Metzgerei Schwarz (am Haken 4,30 €) und
40-50 € pro Lamm bei der Metzgerei Réhren (am Haken 3,60 €) liegen die Erlése 25-37 % unter de-
nen des Landschaftspflegebetriebs Stiirz (74 € pro Lamm).

Neben der Limmervermarktung werden in geringem Umfang Felle vermarktet und die Wolle gesam-
melt und an eine Firma in Schwabisch Hall verkauft, die Diingepellets aus Wolle herstellt.

2017 konnten keine relevanten Einnahmen aus der Tierhaltung generiert werden, da ein Grofteil der
Lammer zu 2,00 € lebend eingekauft und auch verkauft wird. Pro Lamm bleiben dem Betrieb dann
nur die Zuwachse, die die Tiere iber den Sommer haben. Das sind 2017 durchschnittlich 7,5 kg. Pro
Lamm gibt es dann nach dem Abzug der Kosten des Zukaufes nur einen Ertrag von 15 €.

Die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp ist bestrebt, eine Direktvermarktung der Lammer aufzu-
bauen. 50-100 Tiere sollen 2018 an die Kantine eines ortsansassigen GroRBunternehmens geliefert
werden. In deren Biocafeteria (es werden auch regionale Lebensmittel eingekauft) sollen Aktionswo-
chen umgesetzt werden. Die Laimmer werden dafiir bei der Metzgerei Schwarz geschlachtet und von
der Vertragsmetzgerei des Unternehmens in Bayreuth/Bamberg zerlegt und kiichenfertig aufbereitet
zu Keulen, Gulasch, Reste und Abschnitte werden zu Bratwurst und Wurstwaren.

3.2.2.1 Betriebsausstattung

Der Betrieb ist nur unzureichend mit Maschinen und Materialien ausgestattet. Aus Kostengriinden
kénnen meist nur gebrauchte Maschinen gekauft werden, die aber haufig ausfallen und unzuverlas-
sig sind. Die Reparaturen sind dann mit einem hohen Arbeitseinsatz seitens des Betriebsleiters ver-
bunden oder missen eingekauft werden. Es gibt flir den Betrieb auch keine Méglichkeit, die Maschi-
nen in einer Halle unterzustellen. Sie stehen drauBen auf der Weide, was die Nutzungsdauer noch
verkirzt. Darliber hinaus ist der Betrieb bereits Opfer von Diebstahlen geworden.

Gut ausgestattet ist der Betrieb flir den Transport der Schafe und Maschinen zu den Flachen. Er be-
weidet zwei zusammenhangende Kulissen im Raum Frankfurt und Morfelden-Walldorf, die rund 25
km voneinander entfernt liegen. Hessenforst bezahlt den Transport der Tiere extra, da sie nicht
durch den Wald zu den Pflegeflachen getrieben werden diirfen.

Folgende Investitionen hat der Betrieb im Jahr 2017 beispielhaft getatigt: Pkw Opel Combo.

3.2.2.2 Fldchenausstattung

Die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp hat im Jahr 2017 insgesamt 68,21 ha Sommerweiden und
keine weiteren Flachen im Agrarantrag beantragt. Von den Flachen werden 65,95 ha iber HALM
gefordert, das sind 97 % der bewirtschafteten Flache. Nur 2,26 ha sind nicht in der Forderung. Dem
Betrieb fehlt es an Futterflichen fir die Futterbergung (abhangig vom Anteil der abgeschlossenen
Terminverpflichtungen fiir die Einzelschldge) und fiir den Winter. Viele seiner Flachen sind maschinell
nicht mahdfahig.

Die Stadt Darmstadt stellt dem Betrieb seit der Saison 2017/2018 Winterweideflachen im Stadtgebiet
zur Verfiigung, die fiir eine Aufzucht eigener Lammer jedoch nur sehr knapp ausreichend sind. Die
Einzelflichen sind aber sehr verstreut, sodass der Transport mit tragenden und frisch geborenen
Lammern durch die Stadt schwierig ware.
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Eine Vergitung fir die Flachenpflege wird ebenfalls nicht geleistet. Zusatzlich sind die Flachen nicht
in den Agrarantrag des Betriebs integriert, da die Park- und anderen (Brach-)Flachen keine Zuord-
nung als landwirtschaftliche Flachen ermdglichen.

Betriebspramie bekommt der Betrieb fiir 87 % seiner Flachen auf 59,21 ha. Abb. 45 zeigt, aus wel-
chen Komponenten sich die Betriebspramie zusammensetzt.

Struktur der Agrarforderung in Deutschland 2019
Erste Sdule der GAP

Angaben in Mio. Euro

€/ha

Junglandwirte-Forderung

rd. 44 €/ha; rd. 1% der Obergrenze fiir DZ
Zusatzforderung erster Hektare
50 €/ha 30 €/ha (ca. 7% der Obergrenze fiir DZ)

ca. 261

'

Greening-Komponente

(bundeseinheitlich ab 2015 rd. 85 €/ha; rd. 30% der Obergrenze fiir DZ)
1 1

ca. 176

Basispramie
(bundeseinheitlich ab 2019 rd. 176 €/ha; rd. 62% der Obergrenze fiir DZ)
1 1

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 ha/Betrieb

Quelle: BMEL Situationsbericht 2017-Gr42-2

Abb. 45: Deutscher Bauernverband Situationsbericht 2017/2018 - 4.2 Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) —
»Erste Saule”

Quelle: (www.bauernverband.de/42-gemeinsame-agrarpolitik-gap-erste-saeule-803648)
Die Betriebspramie setzt sich in der Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp wie folgt zusammen:

e Basispramie (162,86/ ha €),

e Greening-Pramie (86,75 /ha €),

e Umverteilungspramie (ersten 30 ha 50,48 €, weitere 16 ha 30,28 €),
e Junglandwirtpramie (44,27 €/ha)

e Krisenfond (einmalig 234,47 €)

3.2.2.3 Arbeitskrdfte und Arbeitszeit

Dem Betrieb Klepp stehen neben dem Betriebsleiter weitere Mitarbeiter zur Verfigung, die ver-
schiedene Aufgabenbereiche haben. Folgende Arbeitszeitkapazititen werden aktuell im Betrieb
gebunden:

Der Betriebsleiter als Vollzeitarbeitskraft
e Arbeitszeit ca. 313 h/Monat

e Aufgabenbereiche: Tierbetreuung, Umsetzung neuer Ideen, Betriebsorganisation und An-
trage

Mitarbeiterin 1 Aushilfskraft — 400 € Basis — in 2018 Subunternehmerin geworden, eigenstandige
Arbeitsweise innerhalb des Betriebs
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e Arbeitszeit durchschnittlich 263 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Tierbetreuung

Mitarbeiter 2 Aushilfskraft - 500 € Basis ganzjahrig

e Arbeitszeit ca. 40 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Tierbetreuung

Mitarbeiterin 3 Aushilfskraft - 500 € Basis saisonal fur ein halbes Jahr

e Arbeitszeit ca. 50 h/Monat
e Aufgabenbereiche: Tierbetreuung

Familienarbeitskrafte unentgeltlich zwei Personen

e Arbeitszeit ca. 15 h/Monat
e Aufgabenbereiche: handwerkliche Arbeiten

Ubersicht der Arbeitsstunden, die der Naturschutz- und Stadtschiferei Klepp 2017 zur Verfiigung
gestanden haben:

Tab. 18: Arbeitszeit des Betriebsleiters und der Mitarbeiter - geschatzt in Stunden pro Monat

Geschatzte Arbeitszeit in Stunden 2017

Jan | Feb | Médr | Apr | Mai | Jun Jul | Aug | Sep | Okt | Nov | Dez

Betriebsleiter 275 | 275 | 275 | 275 | 275 | 350 | 350 | 350 | 350 | 350 | 350 | 275

1 Mitarbeiterin Aushilfe | 200 | 200 | 200 | 200 | 200 | 325 | 325 | 325 | 325 | 325 | 325 | 200

2 Mitarbeiter Aushilfe 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40
3 Mitarbeiterin Aushilfe 50 50 50 50 50 50

Familienarbeitskrafte 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15
Gesamtstunden 530 | 530 | 530 | 530 | 530 | 780 | 780 | 780 | 780 | 780 | 780 | 530
Stundensumme Betrieb pro Jahr 7.860

Im Jahr 2017 standen dem Betrieb Klepp insgesamt 7.860 Arbeitsstunden zur Verfiigung. Die Zahlen
sind geschatzt. Da es sich um einen Landschaftspflegebetrieb handelt, wird in dieser Analyse die Ar-
beitszeit nicht auf Mutterschaf umgelegt, sondern auf die zu pflegende Flache. Im Jahr 2017 hat der
Betrieb 68,21 ha Flache bewirtschaftet, das bedeutet, er bendtigt durchschnittlich 115 Arbeitsstun-
den pro Hektar bewirtschafteter Flache.

Der Betriebsleiter ist mit dem aktuellen Stand seines Betriebes nicht zufrieden. In der Hauptsaison
Juli bis Oktober ist die Arbeitsbelastung mit 16 Stunden am Tag sehr hoch.

Mit durchschnittlich 312,5 h Arbeitszeit pro Monat deckt er 2,1 Arbeitsplatze ab. Arbeitszeit und
Freizeit werden nicht klar voneinander getrennt.

lhn motiviert, dass

e er sich selbst verwirklichen kann und etwas Eigenes aufbaut,
e die Liebe zur Natur und den Tieren sowie
e der Kontakt und der Austausch mit Menschen.
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Der Betriebsleiter ist Quereinsteiger in die Schaferei. Er konnte wahrend seiner Arbeit fiir den Land-
schaftspflegebetrieb Stirz Erfahrungswerte zu den Flachen und der Tierhaltung sammeln und setzt
diese jetzt selbstdandig um.

3.2.2.4 Ziel der Naturschutz- und Stadtschdiferei Klepp
Die Ziele der Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp sind:

e dass die Schaferei sich finanziell tragt und flr ein addaquates Einkommen sorgt;

e eine eigene Schafherde aufgebaut wird, mit eigenen Mutterschafen.

e Andere Schafrassen interessieren den Betriebsleiter, z.B. das Fettschwanzschaf. Inwieweit sie
sich fiir die Flachenpflege eignen, mochte er durch eigene Kreuzungsversuche ausprobieren.

3.2.2.5 IST-Stand-Analyse 2017
Die Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp ist abrechnungstechnisch in zwei Betriebe unterteilt, die
beide einen separaten Betriebsabschluss erstellen. Es ist

e die Landwirtschaft, die eine Gewinn- und Verlustrechnung erstellt und
e die landwirtschaftliche Dienstleistungen, die ebenfalls eine Gewinn- und Verlustrechnung er-
stellt.

In der Betriebsanalyse wurden beide Betriebe zusammengenommen, da sie im betrieblichen Leben
und Arbeiten auch eine Einheit bilden.

3.2.2.,5.1 Einnahmen 2017
Die betrieblichen Einnahmen von der Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp setzen sich 2017 aus
den Bereichen

e Tierhaltung,

e Dienstleistungen,

e Forderung (Betriebspramie und HALM Forderung) und
e Sonstigem

zusammen und belaufen sich auf 90.642,40 €. Die Abb. 46 zeigt ihre Verteilung.
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Einnahmen 2017 nach Kategorien
40.000,00€ - 372.857
28.530
30.000,00€ -
19.296
20.000,00€ -
10.000,00€ - i
0,00 € . . . .
Dienstleistung  Tierhaltung Fordermittel Betriebspramie

Abb. 46: Einnahmen 2017 nach Kategorien Naturschutz- und Stadtschéferei Klepp (eigene Darstellung)

In der Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp kommen die meisten Einnahmen aus dem Bereich For-
derung (HALM) mit 32.857 €, gefolgt von den Einnahmen aus der Tierhaltung mit 28.530 € und der
Betriebspramie mit 19.296 €. Der Bereich Dienstleistung tragt nur einen kleinen Teil zu den Betriebs-
einnahmen bei mit 6.691 €. Prozentual stellen die Forderungen (HALM und Betriebspramie) 58% der
Betriebseinnahmen und die Tierhaltung 31 %. Damit kommt er den Ergebnissen aus dem LIFE-Projekt
fur Haupterwerbsbetriebe, dargestellt in Abb. 27, sehr nah.

Den hohen Einnahmen aus der Tierhaltung stehen in der Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp hohe
Ausgaben fir den Zukauf der Tiere gegeniiber. Im Jahr 2017 beliefen sich die Kosten des Zukaufs von
Schafen und Ldimmern auf 17.316 €.

3.2.2,5.2 Ausgaben 2017

Die gesamten Ausgaben der Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp belaufen sich im Jahr 2017 auf
82.566,30 €. Sie werden unterteilt in drei Kategorien: variable Kosten, Lohnkosten sowie Fixkosten
und in der folgenden Abb. 47 dargestellt.

Ausgaben 2017 nach Kategorien

51.142€

60.000€ -

50.000€ -

40.000€ -

30.000€ +
16.724< 14.700€

20.000€ -

N\

10.000€ o

0 € T T L
variable Kosten Lohnkosten Fixkosten

Abb. 47: Ausgaben 2017 nach Kategorien Naturschutz- und Stadtschéferei Klepp (eigene Darstellung)
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Die variablen Kosten stellen mit 51.142 € den grofSten Ausgabenbereich des Pilotbetriebes 2 dar. Sie
entstehen durch die hohen Kosten beim Lammerzukauf und Fahrtkosten zu den Flachen. Ihre Hohe
entspricht 62 % der gesamten Ausgaben. Sie sind damit doppelt so hoch wie im Landschafts-pflege-
betrieb Stiirz.

Die Lohnkosten liegen bei 16.724 € (20 %) und die Fixkosten sind mit 14.700 € (18 %) etwa gleich
hoch. Aus dem Gesprach mit dem Betriebsleiter ging hervor, dass gerade in der Hauptsaison Juli bis
Oktober Hilfe bei der anfallenden Arbeit fehlt. Ein Zukauf von weiteren Arbeitskapazitaten ist auf-
grund der finanziellen Lage des Betriebes momentan nicht moglich.

3.2.2.6 Gewinn 2017
Der Bruttogewinn des Pilotbetriebes 2, aus dem die Arbeit des Betriebsleiters finanziert wird, liegt
2017 bei 8.075,90 €. Von den gesamten Einnahmen 2017 (90.642,40 €) bleiben nur 9 % als Bruttoge-
winn im Betrieb Klepp.

Der Betriebsleiter der Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp arbeitet im Jahr geschatzt 3.750 Stun-
den. Damit liegt sein durchschnittlicher Stundenlohn vor Steuern 2017 bei 2,15 €.

3.2.3 Analysen der Betriebszahlen der Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp —

Geschaftsjahr 2017 sowie Empfehlungen zur Optimierung
Der Betriebsleiter ist noch jung, sehr engagiert und die Arbeit mit den Tieren, auf den Flachen und
mit den Menschen macht ihm Freude. Er bringt den nétigen ,,Pioniergeist” mit und hat viele Ideen,
die er gerne im Betrieb umsetzen mochte wie z.B. Tiertherapie oder das integrative Arbeiten mit
Kindern.

Die Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp wurde 2016 gegriindet und hat ihr erstes, ganzes land-
wirtschaftliches Wirtschaftsjahr 2017 umgesetzt. Den Betrieb in so kurzer Zeit in die Gewinnzone zu
fihren, ist sehr gut und nur durch die Motivation des Betriebsleiters und der Mitarbeiter moglich.
Jetzt muss der Betrieb so weiterentwickelt werden, dass er neben den Mitarbeitern auch die Lebens-
haltungskosten des Betriebsleiters abdecken kann.

Die Lebenshaltungskosten des Betriebsleiters sind durch das Leben im Schaferwagen sehr niedrig.
Sein Ziel, fiir sich ein ,,Winterquartier” und eine adaquate Altersvorsorge zu finanzieren, sollte mog-
lichst bis 2020 durch die Weiterentwicklung des Betriebes erreicht werden.

Den Betrieb zeichnet eine hohe Flexibilitat aus. Sie entsteht, weil

e ernoch sehr klein ist und die Strukturen noch nicht festgelegt wurden.

e der Transport der Tiere sehr gut organisiert ist und so auch weiter entfernte Flachen in die
Betriebsplanung miteinbezogen werden kdnnen.

e auch kleine Aktionen, wie z.B. Schafscheren im Kindergarten, umgesetzt werden kdnnen.

Der Handlungsspielraum des Betriebs ist durch die finanzielle Lage nicht sehr gro. Um den Betrieb
weiterentwickeln zu kdnnen, werden Gelder bendétigt, die Banken dem Betrieb nicht zur Verfiigung
stellen. Die Foérderung und Pramien fir die Flachen werden an zwei Zeitpunkten im Jahr, im Mai und
im Dezember, ausgezahlt. Es gibt keine laufenden Einnahmen, die dem Betrieb monatlich zur Verfi-
gung stehen. Die Vorfinanzierung von einem Jahr fiir Mitarbeiter, Betriebskosten und Lebenshal-
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tungskosten sollte durch andere Gelder gesichert werden. Uberpriift werden sollten hier die Még-
lichkeiten, Gelder zu generieren durch

e Staatliche Forderung: Es gibt viele verschiedene Mdoglichkeiten, wie der Staat Griinder unter-
stltzt, auch wenn die Griindung des Betriebes bereits umgesetzt wurde. Es gibt z.B. einen
Grindungszuschuss vom Arbeitsamt. Unter www.fuer-gruender.de gibt es einen Griinder-
check, der die verschiedenen Fordermdoglichkeiten auffihrt.

e Die derzeitigen Lebenshaltungskosten, aber auch das Lohnniveau des Betriebsleiters liegen
deutlich unter dem Durchschnittsniveau Deutschlands. Daher hatte der Betriebsleiter ver-
mutlich Chancen und Anspruch auf eine Aufstockung seines Gehaltes Gber Hartz IV. Diese
Beantragung ist auch fiir Personen maoglich, die ihren Lebensunterhalt tGber Einnahmen aus
selbstandiger Tatigkeit finanzieren. Ein relevanter Punkt zur Festlegung der Aufstockungs-
hoéhe sind die Betriebsausgaben. Nur solche, die als unvermeidbar angesehen werden, wer-
den angerechnet. Weiterhin ist bei einem landwirtschaftlichen Betrieb notwendig, Einkom-
men und Ausgaben in der Jahresilibersicht anzurechnen und nicht, wie bei Aufstockern in Ar-
beitnehmerpositionen, nur drei Monate im Voraus. Vor Beantragung einer Aufstockung ist
daher eine Beratung bei einer Fachstelle zu empfehlen (Bauernverband 0.4.), bevor das An-
liegen beim zustandigen Jobcenter vorgetragen wird.

e Privatkredite: Uber das Internet ist es moglich, mit privaten Geldgebern zusammen zu kom-
men und lber diese eine Unterstiitzung fiir den Betriebsaufbau zu erhalten.

Hilfreich in der Vorfinanzierung kann auch sein, den hochsten Kostenposten im Betrieb zu lokalisie-
ren und die Bezahlung neu zu verhandeln. In der Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp sind das die
Kosten fiir den Kauf der Limmer im Frihjahr, wenn noch keine Férdergelder geflossen sind. Es sollte
versucht werden, die Bezahlung der Limmer mit dem Verkauf im Herbst zu koppeln, zumindest, bis
der Betrieb Klepp finanziell besser aufgestellt ist.

Eine bessere Flachenausstattung und -kulisse wiirde dem Betrieb mehr Fordergelder als Einnahmen
bringen und vielleicht auch die Méglichkeit eréffnen, je nach Flachen, die eigene Mutterschafherde
auszubauen. In der Nahe sind Flaichen momentan nicht zu bekommen, die Nahe zum Ballungsraum
sorgt fur eine hohe Flachenkonkurrenz. Es ist wichtig, die Suche nach Flachen stets aktiv zu betrei-
ben, weil sich auf den Flachen immer wieder etwas dndert. Landwirtschaftliche Betriebe geben auf
oder die Verpachter wechseln. Im Markt fiir Flachen ist immer Bewegung. Es sollte auch tberpriift
werden, ob die benétigten Flachen nicht auch auBerhalb des momentanen Einzugsgebietes liegen
kénnen, z.B. ein Winterquartier fir den Schafer und seine Schafe im Odenwald. Die Tiere werden
dann nach dem Verkauf der Lémmer und der letzten Pflegebeweidung fiir die Wintersaison in eine
andere Region gefahren. Da der Betrieb hinsichtlich des Transportes der Tiere maschinell gut ausstat-
tet ist und sehr flexibel vorgehen kann, sollten auch weiter entfernt liegende Kulissen im Raum
Frankfurt/Darmstadt/Odenwald in Betracht gezogen werden.

Die lukrativen Nachpflegevertrage mit Hessenforst, die auch den Transport der Tiere finanzieren,
sollten moglichst weiter entwickelt und ausgebaut werden. In einem Gesprach mit dem Verantwortli-
chen kann signalisiert werden, dass der Betrieb offen ist, auch Pflegekonzepte fiir andere Flachen mit
Hessenforst auszuarbeiten und umzusetzen. Hier sollte auch geklart werden, ob es vielleicht Flachen
gibt, die momentan maschinell gepflegt werden, fiir eine Beweidung aber gut geeignet waren. Das
Entwicklungspotential der Flachen durch die Beweidung sollte hier im Vordergrund stehen.
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Der Arbeitsaufwand ist durch das momentane Konzept des Betriebs sehr hoch und in den saisonalen
Arbeitsspitzen nur unter groen Anstrengungen aller Beteiligten zu stemmen. Die ausschlaggeben-
den Faktoren dafir sind vorrangig:

e Zukauf von Bocklammern

e Halten mehrerer Herden

e weite Entfernung zwischen den beiden Flachenkulissen
e Verladen von Tieren und Maschinen.

Die veraltete Technik sorgt durch unregelmaBige Ausfalle fir weiteren Arbeitszeitbedarf.

Der Betrieb hat keine Moglichkeit, vorhandene Maschinen trocken zu lagern. Sie stehen auf der
Weide, was zu schnellerem Verschleil3, aber auch zu Vandalismus und Diebstadhlen fiihrt. Eine Mog-
lichkeit ware, sie in der ungenutzten Halle vom Landschaftspflegebetrieb Stiirz im Winter unterzu-
stellen. Andererseits stellen viele landwirtschaftliche Betriebe ihre Aktivitaten ein, die Hofstellen sind
aber noch da und es wird nach Nutzungsmoglichkeiten fiir die Scheunen gesucht, um sie zu erhalten.

Die Naturschutz- und Stadtschéaferei Klepp ist bestrebt, mit anderen Betrieben zu kooperieren z.B.
mit dem Landschaftspflegebetrieb Stiirz und den Eberstddter Streuobstwiesen. Kooperationen tra-
gen zum Betriebserfolg bei, aber auch zu moglichen Auszeiten fiir den Betriebsleiter und sollten in-
tensiviert werden.

Die Vermarktung der Lammer kann ausgebaut werden, ohne in die klassische Direktvermarktung
einzusteigen, die sehr zeitaufwendig ist und fiir die derzeit im Betrieb keine Arbeitskapazitaten zur
Verfligung stehen (auch ein Zukauf von Kapazitdten ist unrealistisch). Wichtig ist es, nicht einzelne,
sondern moglichst mehrere Tiere auf einmal zu vermarkten. Die Aktionen mit der Kantine sind ein
guter erster Schritt, um zu prifen, ob die Zusammenarbeit mit dem Metzger funktioniert und die
zusatzliche Arbeit gestemmt werden kann. Gezielt sollten Verkaufsaktionen im spaten Herbst reali-
siert werden. Aber auch die Abnahme der Lammer durch die drei Schlachtbetriebe kann durch neue
Preisverhandlungen optimiertwerden. Wenn die Tiere eine dhnliche Qualitat wie im Landschaftspfle-
gebetrieb Stiirz haben, sollte das gleiche Preisniveau zu erzielen sein.

Der Betriebsleiter ist fir neue Wege offen. Das zeigt die Vermarktung der Wolle an eine Firma, die
Diingerpellets herstellt, zusammen mit der Wolle von mehreren anderen Betrieben. Diese Vermark-
tung stockt gerade, die Wolle von 2017 konnte noch nicht verkauft werden, weil der Diingepellether-
steller Konkurs angemeldet hat. Der momentane Wollaufkdufer kann selbst keine Pellets produzie-
ren, die Zulassung dafiir ist sehr schwierig und es wurden noch keine neuen Abnehmer fiir die Wolle
gefunden. Der Betriebsleiter ist auf der Suche, nach neuen Mdéglichkeiten fir die Wollvermarktung
und denkt dariiber nach Verarbeiter kleinerer Mengen (fiir Steppdecken, Sitzkissen) starker einzu-
binden.

Auch fiir die Naturschutz- und Stadtschaferei Klepp gilt: Im Zuge der Reform der Gemeinsamen Euro-
paischen Agrarpolitik (GAP-Reform) wird mit Kiirzungen der Gelder fiir die

e Erste Sdule: Direktzahlungen und die
e Zweite Saule: Forderung der landlichen Entwicklung (HALM)

gerechnet. Wie hoch sie sein werden, ist zum jetzigen Zeitpunkt noch unklar. Die Naturschutz- und
Stadtschaferei Klepp ist noch starker abhdngig von den Fordergeldern aus diesem Bereich als der
Landschaftspflegebetrieb Stiirz und kann die Entscheidungen auf EU-Ebene nicht beeinflussen. Der
Ausbau vorhandener oder neuer Betriebsstandbeine, wie die Vermarktung an Kantinen oder pada-

155
£9 PlanWerk PGNU ;'y

B & UMWELT mhi Urnsetfferaberaimg



Zukunftssichere Landschaftspflege Stidhessen

gogische Angebote, kann dem Betrieb dabei helfen, die Abhangigkeit von den Férdermitteln zu ver-
ringern. Auch der Ausbau maschineller landschaftspflegerischer Tatigkeiten kénnte nach Lésung der
technischen Probleme in puncto Zuverlassigkeit und Lagerung der Maschinen langfristig zu einem
zweiten Standbein des Betriebs werden.

Der hohe Arbeitsaufwand im Alltagsgeschaft, also der Versorgung der Tiere, kann dazu fiihren, dass
Arbeiten, die den Betrieb voranbringen kdnnen, nicht ausreichend beriicksichtigt werden. Zur Ent-
wicklung und Forderung lukrativer Geschaftsideen sind ausreichende Zeitkapazitaten fir Netzwerk-
und Biroarbeiten unumganglich. Es ist wichtig, hier gut informiert zu sein, passende Ansprechpart-
ner in der Verwaltung und unter Kollegen aufzubauen, um Férdermoglichkeiten optimiert zu nutzen.

Tab. 19: Aktueller Stand und Entwicklungsbedarf in der Naturschutz- und Stadtschéferei Klepp - Zusammenfassung

IST — Stand im Betrieb Entwicklungsbedarf

Betriebs-
finanzierung

Der Betrieb hat nicht die Riicklagen, um die
Vorfinanzierung der laufenden Kosten zu
tragen, da die Fordergelder und der
Verkauf der Laimmer nur zu drei Zeitpunk-
ten im Jahr zu Einnahmen fihren.

Es gibt keine kontinuierlichen Einnahmen
Uber das ganze Jahr, aber kontinuierliche
Kosten.

Der Betriebsleiter hat einen Privatkredit,
den er zurlickzahlen muss.

e  Fordergelder fur Existenzgriinder

sollten in die Finanzierung nach
Moglichkeit eingebunden werden.

e  Klarung der Moglichkeiten Gber

alternative Wege, ohne die Banken
Gelder fiir eine Vorfinanzierung
von einem Jahr oder auch fir ein-
zelne Projekten zu erhalten, z.B.
Gber auxmoney.com, Crowdfun-
ding-Plattformen oder Schafpaten-
schaften

e  Evtl. Sicherung des Lebensunter-

halts des Betriebsleiters Uber Hartz
\Y)

Mitarbeiter Die Mitarbeiter im Betrieb sind sehr enga- e Nach ehrenamtlichen Helfern aus
giert. Es ist noch nicht moglich, alle er- dem Bereich Naturschutz suchen —
brachten Arbeitsstunden zu entlohnen. gemeinsame Aktionen auf den Fl3-

chen umsetzen

Tierhaltung Es gibt eine kleine, eigene Mutterschaf- o Aufbau einer eigenen Herde mit

herde mit etwa 60 Tieren.

Der Zukauf von Limmern und Schafen, um
die Beweidung der Flachen sachgerecht
durchfiihren zu kénnen, ist fur den Betrieb
mit einer hohen Arbeitsbelastung und fur
die Tiere mit einer schlechteren Gesundheit
verbunden.

Die zugekauften Lammer und Schafe sind
genligsame, winterfeste Tiere und fir die
Flachenpflege sehr gut geeignet.

eigener Nachzucht, um die Ge-
sundheit der Tiere zu verbessern,
eigene Rassenvorstellungen umzu-
setzen und den Erlds pro Mutter-
tier zu erhéhen.

e Kooperation mit Betrieb Stiirz —
Nutzung des Folienstalls oder Nut-
zung von ungenutzten landwirt-
schaftlichen Geb&uden.

e Winterquartier weiter von der
Stadt weg suchen, Transportmog-
lichkeiten fur die Tiere sind vor-
handen.

Vermarktung der
Produkte

Die mit den Metzgern fiir die Limmer ver-
handelten Preise sind zu niedrig.
Die Einnahmen pro Lamm sind gering, weil

e Verhandlungen mit den
abnehmenden Metzgern und Ver-
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IST — Stand im Betrieb

Entwicklungsbedarf

nur die ca. 7 kg, die die Lammer auf den
Weiden Gber den Sommer zunehmen, dem
Betrieb zur Verfligung stehen.

e Neue Vermarktungswege Uber eine Kantine
sind in der Probephase.

e Es wird versucht neben dem Fleisch auch
andere Produkte, wie Wolle und Felle zu
vermarkten.

kauf nach kg am Haken.

Haltbare Produkte entwickeln und
Vermarktung im Winter, wenn
mehr Zeit im Betrieb ist, z.B. auf
Weihnachtsmaérkten oder Ge-
schenkkorbe fir Unternehmen.

In den Gesprachen an der Koppel
Menschen dazu bewegen, im
Herbst ein ganzes Lamm zu kaufen,
einen festen Schlachttermin aus-
machen, an dem jeder sein Tier
beim Metzger, zerlegt nach
Wunsch, abholen kann. Vielleicht
auch vor den Feiertagen.

Betriebs-ausstat-
tung

e Die Betriebsausstattung ist veraltet und
kann nicht so untergebracht werden, dass
sie vor der Witterung geschiitzt ist.

e Esfehlt an Investitionen in benétigte
Materialien.

Die Suche nach einem Kooperati-
onsbetrieb in der Nahe, bei dem
die Maschinen und Geréate unter-
gestellt werden kénnen.

Flachen

e Die Flachenausstattung des Betriebs ist zu
klein. Die erwirtschafteten Fordergelder
reichen fir die Finanzierung des Betriebs
nicht aus.

e Die Flachenkulisse, ohne Winterweiden,
zwingt den Betrieb zu dem unwirtschaftli-
chen Konzept mit dem Zukauf von Lam-
mern.

Die Verwaltung miteinbeziehen in
die Suche nach Flachen.

Beim Thema Flache tber den Be-
triebsrand hinaus denken — Uber-
wintern in einer anderen Region.

Gibt es weitere Moglichkeiten der
Kooperation mit dem Betrieb Stiirz,
z.B. Ubernahme von Flichen?
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4 Dachorganisation

4.1 Geplante Aufgaben und Tatigkeitsbereiche fiir die Dachorganisation
Zum Jahresende des Jahres 2018 ist die Griindung einer Dachorganisation im Raum Sidhessen ge-

plant, die verschiedene Aufgabenbereiche im Bereich der Verwaltung und Umsetzung von Land-
schaftspflegeprozessen mit Schwerpunkt auf landwirtschaftlichen Tatigkeiten bzw. Beweidung von
Naturschutzflaichen umfassen soll. Die Initiative ging vorrangig von dem Landschaftspflegebetrieb
Stiirz aus Ober-Ramstadt in Kooperation mit dem zweiten Projektpilotbetrieb Klepp aus Darmstadt
sowie von der Landwirtschafts- und Naturschutzverwaltung des Landkreises Darmstadt-Dieburg.

Der Landwirtschaftsbetrieb Stiirz ist auf Landschaftspflege, schwerpunktmalig durch Schaf- und
Eselbeweidung, spezialisiert und bewirtschaftet im Raum Siidhessen >300 ha mit dem Fokus auf na-
turschutzfachlich wertvollem und (iberwiegend in Schutzgebieten gelegenem naturschutzfachlichem
wertvollen Sandmagerrasen und Griinland. Neben dem Tierhaltungsbetrieb verwaltet Rainer Stiirz
ein eigenes Landschaftspflegeunternehmen, das sich Gberwiegend auf maschinelle Tatigkeiten und
Nachpflege spezialisiert hat und — hinsichtlich Flachenkulisse, Mitarbeitern und Auftragen — eng mit
dem anderen Betrieb vernetzt ist. Neben der eigentlichen Flachenpflege koordiniert und iberwacht
der Betriebsleiter in Abstimmung mit den zustandigen Fachbehorden verschiedene Natur- und Ar-
tenschutzprojekte in den von ihm beweideten Schutzgebieten und dariber hinaus. Viele dieser Ta-
tigkeiten tibernimmt Reiner Stiirz derzeit im Ehrenamt.

Ein malRgeblicher Faktor fir die Ideenbildung der Dachorganisation ist die Initiative aller Beteiligten,
die Erfahrung von Reiner Stiirz zur Pflege der Schutzgebiete weiterzugeben und zahlreiche Aufgaben,
die aktuell auch ehrenamtlich von ihm Gbernommen werden, zu bilindeln, auszuweiten und aus dem
Betrieb Stlirz auszulagern. Dariiber hinaus soll die Dachorganisation eine entlastende und férdernde
Funktion einnehmen. In verschiedenen Arbeitstreffen wurden mogliche Tatigkeiten und Wiinsche fiir
die Dachorganisation intensiv mit den Pilotbetrieben und Mitarbeitern des Landkreises sowie am
23.04.2018 auch in einem gemeinsamen Treffen mit weiteren interessierten Landschaftspflegebe-
trieben und Behordenvertretern diskutiert. Als Ergebnis der Diskussionen stehen folgende Wiinsche
fir Tatigkeiten der Dachorganisation im Raum, zusammengefasst nach Aufgabenbereichen und sor-
tiert nach genannten Prioritaten:

Kommunikation, Projektmanagement und Netzwerk

* Schnittstelle Betriebe und Behérden / Verwaltung und Praxis, Netzwerkarbeit, evtl. auch
Beteiligung an politischer Diskussion (z.B. Agrarférderung/GAP)

* Projektakquise und —verwaltung; in diesem Zusammenhang Planung und Akquise von (Zu-
satz-)einkiinften = Natur- und Artenschutz, Vermarktung, Tourismus, maschinelle Land-
schaftspflegearbeiten

Betriebsberatung und -unterstiitzung

* Regelung von Urlaubs- und Krankheitsvertretung, entweder nur organisatorisch oder aktive
Vertretung durch eine bei der Dachorganisation eingestellte Person
* Beratung zu Betriebsgriindung
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* Beratung zu Fragen der Naturschutz- und Landschaftspflege, Qualitatskontrolle von Land-
schaftspflegearbeiten und der Umsetzung von MalRnahmen

*  Weiterbildung, Wissenstransfer gewahrleisten

» Stellenbdrse — Menschen, die helfen kénnen oder wollen wie FOJ / Helfer von den Betrieben
werden ausgetauscht / Mitarbeiter missen Springer sein

* Unterstltzung bei und/oder Biindelung von Buchhaltungs- und Betriebsverwaltungstatigkei-
ten,

* Geodatenverwaltung

Gemeinschaftliche Anschaffungen und Nutzung von Sachgiitern und Flachen

e Gemeinschaftlicher Erwerb von Maschinen

e Gemeinschaftliche Versicherung von Tieren (wenn im Rahmen der gewahlten Geschaftsform
sinnvoll umsetzbar)

e Gemeinschaftliche Flaichennutzung/Flachentausch, ,flexible Flachenkulisse”

e Finanzielle Unterstiitzung der Betriebe bei verzégerter Forder-/Weidegeldzahlung

Besonderen Wert wurde dabei daraufgelegt, dass die Dachorganisation das ethische Selbstverstand-
nis der Initiatoren teilt und die Landschaftspflege bzw. den Naturschutzgedanken in den Vordergrund
stellt. Darliber hinaus wurden bestimmte Einnahmequellen als ethisch nicht vertretbar angesehen,
z.B. Lebendverkdufe von Tieren fiir Schlachtfeste.

4.2 Resultierende Rahmenbedingungen fiir die Dachorganisation

Aus den verschiedenen Wiinschen an die Aufgaben und Tatigkeiten der Dachorganisation ergeben

sich fachliche und sachliche Anforderungen, die ausschlaggebend fiir die Umsetzung und eine wich-
tige Grundlage fiir die Entscheidungskriterien zur Geschaftsform darstellen. Die Dachorganisation soll
als separate Institution, vernetzt mit dem Betrieb Stiirz jedoch selbststandig agierend, aufgebaut
werden und die aufgefiihrten Aufgaben von mindestens einer Person Gbernommen werden. Es
wurde diskutiert ob in der Anfangsphase die Dachorganisation in Teilzeit- bzw. im Ehrenamt betreut
werden kénnte, demgegeniiber stand jedoch ein derart umfassendes Aufgabenspektrum, dass lang-
fristig die Arbeiten in der Dachorganisation von mindestens einer vollen, bzw. mehreren Teilzeit-
Stellen Gbernommen werden misste. Voraussetzung fiir die Einstellung ist die Bereitstellung von
ausreichend finanziellen Mitteln.

Neben der Erfillung der genannten Projekt- und Netzwerktéatigkeiten wurde betont, dass die in der
Dachorganisation beschaftigten Personen neben theoretischen auch praktische Fahigkeiten aus den
Bereichen Tierhaltung und Landschaftspflege vorhalten sollten. Es ergeben sich aus den Prioritdten
der Diskussionspunkte folgende fachlichen Anforderungen an die Kenntnisse und Fahigkeiten des
Personals:

Fachliche Anforderungen

* Fundiertes Wissen zu Agrarpolitik, Naturschutzrecht und Agrarverwaltung

s Fundiertes Wissen zu Okologie und Landschaftspflege

* planerische Fahigkeiten und ggf. praktische Erfahrung bei der Umsetzung

* Fahigkeiten zu Kommunikation mit unterschiedlichen Personengruppen (Landschaftspfleger,
Behorden, Besucher, etc.), Présentation, Rhetorik
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* Grundlagen Standard-PC-Anwendung und gute GIS-Kenntnisse

*  Praktische Erfahrung im Bereich Tierhaltung

*  Ggf. praktische Erfahrung im Bereich landwirtschaftlicher Maschinenfiihrung, entsprechende
Flhrerscheine

*  Flexibilitat in den Arbeitszeiten in Abhangigkeit des anfallenden Arbeitsaufwandes

Die Priorisierung der Wiinsche fiir die Aufgaben der Dachorganisation ergeben zunachst das Bearbei-
ten von Netzwerk-, Kommunikations- und Projekttatigkeiten, die umfassende Kenntnisse im Bereich
Agrarpolitik und Naturschutz erfordern. Die Ausflihrung der Tatigkeit sollte daher von einer erfahre-
nen Person der Berufsfelder landwirtschaftliche Verwaltung, Betriebs- und Verbandsfiihrung oder
Projektumsetzung im Bereich Okologie, Naturschutz und Landschaftspflege iibernommen werden.
Die Besetzung einer Stelle mit Personal akademischer Qualifikation aus den Fachbereichen Land-
schafts6kologie/Landschaftsplanung/Geodkologie oder Agrarwissenschaften wird angenommen und
als Referenz fir die Minimalausstattung einer potentiellen Kostenkalkulation angenommen. Je nach
Schwerpunktsetzung in den Bereich praktischer Tatigkeiten aus den Bereichen Landwirtschaft und
Landschaftspflege konnen zusatzliche Personalkapazitaiten mit landtechnischer Ausbildung sinnvoll
sein. Als Sach- und Personalanforderungen fiir die Dachorganisation konnen demnach angenommen
werden:

Sach- und Personalanforderungen

e 1-1,5 Arbeitsstellen:
— 0,75-1 Vollzeitstelle Projektmanagement, Kommunikation und Netzwerk (akademi-
scher Abschluss und/oder langjdhrige Berufserfahrung in der Branche)
— 0,5-0,75 Vollzeitstelle technischer Sachbearbeiter zur Maschinenfiihrung, prakti-
schen Projektumsetzung oder Verwaltungsstelle
* 2 Arbeitsplatze mit Rechner, mindestens 1 Arbeitsplatz mit Geoinformationssystem
* 1 Dienstwagen
* Ggf. Landmaschinen

Als reprasentatives Beispiel fur eine Kostenschatzung sind die Finanzierungskalkulationen von Land-
schaftspflegeverbdnden herangezogen werden, die der Deutsche Verband fiir Landschaftspflege als
Kalkulationshilfe fiir Neugriindungen zur Verfligung gestellt hat. Die Tarifgehalter beziehen sich im in
Tab. 20 dargestellten Beispiel auf Angaben aus Bayern. In Hessen sind jedoch mit vergleichbaren
Kostenaufwandungen zu rechnen. Die Kostenschatzungen sind als beispielhafte Richtwerte zu sehen
und je nach Ausgestaltung der Arbeitstatigkeiten, Anschaffung von Sachgitern und Eingliederung der
Dachorganisation in bestehende Institutionen abweichen.

Tab. 20: Beispielkalkulation Mindestausgaben Geschidftsstelle eines neuen Landschaftspflegeverbandes (Bayern) im
ersten Jahr:

Mindestausstattung Kosten

1 Stelle Geschaftsfuhrung TV6D Kommune 12/4 inkl. Arbeitgeberkosten Ca. 75.000 €
0,5 Stelle Verwaltungskraft TVOD Kommune 6/4 inkl. Arbeitsgeberkosten Ca. 23.000 €
Biiro-/Sachkosten 9.800 €
Summe 107.800 €
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Zur Effizienzsteigerung der Mittel und Entlastung des finanziellen Budgets bietet es sich an, die
Dachorganisation in bestehende Institutionen einzugliedern, um Synergien in verschiedener Weise zu
nutzen. Je nach Tatigkeitsschwerpunkt und Finanzierung der Organisation ware beispielsweise die
Eingliederung in eine Behdrde denkbar. Weiterhin nannte der Betrieb Stiirz die Moglichkeit, be-
triebseigene Raumlichkeiten, die bereits angemietet wurden, der Dachorganisation zur Verfligung zu
stellen. Insbesondere in der Griindungsphase mit einer personellen Ausgestaltung von vermutlich
nicht einmal einer ganzen Vollzeitstelle ware eine Synergienbildung zur gemeinsamen Nutzung von
Personalverwaltungsstrukturen und/oder Raumlichkeiten effizient und sinnvoll.

Die Dachorganisation ist als Institution konzipiert, die die Landschaftspflege in Stidhessen als Schnitt-
stellen zwischen Landwirtschaft, Flichenverfiigbarkeit, Behérden und Offentlichkeit vertreten, stabi-
lisieren und deren Wachstumspotentiale nutzen soll. Gleichzeitig soll die Organisation offen sein fir
weitere interessierte Betriebe. Eine Beteiligung offentlicher Institutionen und ggf. externer Geldge-
ber, z.B. Gemeinden, sollte moéglich sein und wiinschenswert, dhnlich wie bei Landschaftspflegever-
banden. Dariiber hinaus soll die enge Vernetzung mit dem Ehrenamt Knowhow biindeln. In diesem
Zusammenhang ist eine — teilweise oder vollstandige — Tragerschaft z.B. durch Landkreise oder Ge-
meinden in der Grindungsphase der Dachorganisation denkbar. Der Wunsch nach eigener wirt-
schaftlicher Rentabilitdt der Dachorganisation ohne Unterstiitzung aus externen Geldern wurde
vielfach genannt. Die Thematik der Finanzierung und damit verbunden auch der Gewinngenerierung
und Gewinnorientierung der Dachorganisation ist ausschlaggebend bei der Wahl einer Geschaftsform
und soll daher im Anschluss noch einmal gesondert betrachtet werden.

4.3 Gewinngenerierung, Gewinnorientierung und

Finanzierungsmoglichkeiten der Dachorganisation

Einer der wichtigsten Punkte bei der Umsetzung der Dachorganisation ist ihre Finanzierung. Je nach

Wahl der Geschaftsform und Ausrichtung der Tatigkeiten sind verschiedene externe Finanzierungen
denkbar, die vorrangig Mittel aus dem Bereich Naturschutz beziehen und eine entsprechende
Zweckbindung mit sich bringen. Als wichtigste Beispiele seien hier Co-Finanzierungen von Land-
schaftspflegeverbanden beziehungsweise die Verwendung von NATURA2000-Mitteln der EU ge-
nannt.

Hinsichtlich Gewinngenerierung und Gewinnorientierung muss zunachst die Begriffsdefinition unter-
schieden werden. Sofern fiir die Finanzierung der Dachorganisation keine direkt an den Zweck der
Personalfinanzierung gebundenen Mittel bezogen werden sollen, ist eine Gewinngenerierung aus
den Tatigkeiten der Organisation notwendig. Auch Geschaftsformen ohne Gewinnorientierung sind
berechtigt, Gewinne fir definierte Zwecke sowie laufende Kosten zu generieren. Eine Gewinnorien-
tierung ist vorrangig dann von Néten, wenn nicht zweckgebundene Kapitalanlagen geschaffen oder
Kapitalausschittungen an Beteiligte und/oder Mitglieder der Dachorganisation in beliebiger Form
gewollt sind. Die Voraussetzung hierfir stellen Gewinniiberschiisse aus den Einnahmen der Dachor-
ganisation dar, die Uber die laufenden Kosten zur Unterhaltung der Dachorganisation sowie ggf.
zweckgebundener Mittel (Teilprojektfinanzierung durch die Dachorganisation, Anschaffung von Ma-
schinen, etc.) hinausgehen.

Zur Gewinngenerierung innerhalb der vorgegebenen Rahmenbedingungen stehen zum einen Auf-
tragnehmertatigkeiten im Rahmen von Projekten durch das Personal der Dachorganisation als solche
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sowie Gewinnbeteiligungen an den durch die mit der Organisation vernetzten Betrieben zur Verfi-
gung. Folgende Erlésquellen zur Gewinngenerierung stehen potentiell zur Verfiigung

* Beweidung/Bewirtschaftung von Extensivweiden

*  Produktverkauf tberbetrieblich vermarkteter Produkte

* Maschinelle Landschaftspflegetatigkeiten

* Tourismusangebote
Im Regelfall generieren Landschaftspflegebetriebe ihre eigenen Gewinne aus Honorierung fir Bewei-
dung und Verkauf/Vermarktung ihrer Produkte. Zweitrangig haben bestimmte Betriebe die maschi-
nelle Ausstattung und die personelle Kapazitdt zusatzlich zur Tierhaltung technische Landschafts-
pflege zu erbringen. Da die Haltung von Tieren tagliche, verpflichtende Arbeiten erfordert, werden
maschinelle Tatigkeiten vorrangig auf die eigenen Flachen beschrankt. Tatigkeiten im Lohn kénnen
nur mit nachrangiger Prioritat behandelt werden und sind meist saisonal beschrankt, umfassen nur
geringes Auftragsvolumen oder erfordern eine entsprechende, personelle Ausstattung wie z.B. im
Betrieb Stiirz.

Die Beweidung als solche ist, wie in Kapitel 2.2.5.1 und 2.2.5.2 dargestellt, derzeit im Regelfall gerade
so oder gar nicht kostendeckend, sodass hier keine realistische Gewinnbeteiligung zu sehen ist. Im
Bereich der Ubrigen Erlosquellen ist eine Gewinnbeteiligung von der GroRRe der Gewinnspannen ab-
hangig. Ohne hier detaillierte Beispielrechnungen anzufiihren kann festgehalten werden, dass der
GroRteil der Landschaftspflegebetriebe im Moment keine relevanten Gewinne generiert. Zahlreiche
Studien haben gezeigt, dass insbesondere tierhaltende Betriebe vielfach Kosten generieren, die die
Gewinne des Betriebs libersteigen.

Die liberbetriebliche Anschaffung von Maschinen kénnte die Attraktivitat und Moglichkeit zur Um-
setzung von maschinellen Landschaftspflegeprojekten fiir Mitglieder der Dachorganisation langfristig
steigern. Durch die hohen Unterhaltungs- und Wartungskosten missen auch hier erst einmal die
Anschaffungs- und laufenden Kosten der Gerate gedeckt werden.

Es ist nicht zu erwarten, dass die Arbeitsentlastung und Unterstitzung durch eine Dachorganisation
in den ersten drei bis fiinf Jahren Erfolge erzielen, die eine signifikante Verbesserung der wirtschaftli-
chen Betriebslage erzielt und gleichzeitig die Dachorganisation als solche finanziert. Um dem Zweck
der Dachorganisation, der Unterstilitzung und Sicherung der Landschaftspflege in Stidhessen, gerecht
zu werden, kann eine Beteiligung an den Gewinnen der Landschaftspflegebetriebe maximal als Zu-
satzeinnahme kalkuliert werden und kein Fundament zur langfristigen Finanzierung einer Organisa-
tion gesehen werden.

Als weitere Erlésquellen stehen Einnahmen aus durch die Mitarbeiter der Dachorganisation direkten
oder teilweise geleisteten Arbeitnehmertatigkeiten zur Verfligung:

Erlésquellen aus Projektmanagement, Umsetzung und administrativen Tatigkeiten:

e Konzeption und Umsetzung von Naturschutzprojekten, planerische Tatigkeiten

e Verwaltung von Okokonten, Titigkeiten im Bereich von Dienstleistungen fiir und
Zusammenarbeit mit Okopunkteagenturen

e Beratende/Dienstleister-Tatigkeiten durch die Mitarbeiter der Dachorganisation

e Finanziell honorierte Weiterbildungstatigkeiten
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Bei der Umsetzung von Naturschutzprojekten ware flir die Mitarbeiter der Dachorganisation neben
den Aufgaben der Projektakquise und der Koordination der Arbeiten an die Landschaftspflegebe-
triebe auch die Ausfihrung planerischer/konzeptioneller Tatigkeiten denkbar. Das finanzielle Volu-
men entsprechender Auftrage bietet das Potential zur Generierung relevanter Gewinne auch fir die
Dachorganisation. Da es sich jedoch im Regelfall um zeitlich begrenzte Projekte handelt (Laufzeit oft
maximal ein Jahr) und ein lokaler Fokus der Organisation auf Slidhessen besteht ist eine starke Kon-
zentration der Arbeiten auf diesen Tatigkeitsbereich von N6ten, um eine sichere Finanzierungsmog-
lichkeit fur Arbeitsstellen darzustellen. Kommunikative Tatigkeiten im Netzwerk Behorden-Betrieb
kénnen auch durch diese Einnahmequelle nur zu geringen Teilen kofinanziert werden.

Ahnliches Potential bietet in diesem Zusammenhang die Verwaltung von Okokonten. Die Planung
und Bilanzierung von Ausgleichsflichen und/oder Okokonten stellt eine typische Tatigkeit im Bereich
Landschaftsplanung dar. In Ballungszentren wie dem Rhein-Main-Gebiet besteht ein hoher und re-
gelmiRiger Kompensationsbedarf durch stetig anfallende Bauvorhaben. Die Ausweisung eines Oko-
kontos filihrt zu einer massiven Wertsteigerung der dafiir veranschlagten Flache und erfordert zu-
satzlich die Sicherstellung der Dauerpflege. Die Akquise und Verwaltung von Okokontoprojekten
bietet demnach fiir die Dachorganisation als solche sowie die zugehdrigen Landschaftspflegebetriebe
Potential. In diesem Zusammenhang ist jedoch zu beriicksichtigen, dass die Ausweisung eines Oko-
kontos einmalig erfolgt und damit nicht nur die potentielle Flache begrenzt ist, sondern sich auch
stetig verkleinert. Auch der Verkauf von Okopunkten einer Fliche generiert einmalige Umsétze. Um
dauerhaft tber die Verwaltung von Okokonten Einnahmen zu generieren ist ein groRer Flichenum-
fang von No6ten und der Konkurrenzdruck durch andere Institutionen gegeben, die bereits beste-
hende Okokonten verwalten.

Beratende und Dienstleistertatigkeiten sowie kostenpflichtige Weiterbildungen richten sich wieder
an die Landschaftspflegebetriebe als Auftraggeber bzw. Kundenzielgruppe und bieten, wie bereits
beschrieben, durch die schlechte wirtschaftliche Betriebssituation und das Ziel der Organisation der
Starkung dieser Betriebe keine relevante Moglichkeit zur Gewinngenerierung dar.

Insgesamt sind planerische Tatigkeiten bei Projekten aus Naturschutz und Landschaftspflege, im Spe-
ziellen gekoppelt mit Okokontoverwaltung, eine realistische Méglichkeit zur Generierung von Ge-
winnen durch die Dachorganisation. Dafiir missen jedoch intensive zeitliche Kapazitdten in diesen
Bereich investiert werden, was den anderen Zielen und geplanten Aufgaben der Dachorganisation
entgegenstehen kann. Die als sehr wichtig eingestuften Netzwerktatigkeiten kénnen aber voraus-
sichtlich nicht im gewlinschten Umfang durch diese Projekte kofinanziert werden. Bei der langfristi-
gen finanziellen Planung der Dachorganisation sollte daher zumindest eine teilweise externe Kofinan-
zierung der Tatigkeiten, in der Anfangsphase ggf. sogar vollstindig, einkalkuliert werden.

Eine Gewinnorientierung der Geschaftsform ist dafiir aus genannten Griinden nicht erforderlich. Aus
den zu erwartenden Umsadtzen der Geschaftstatigkeiten ist ggf. nicht einmal eine vollstandige Kos-
tendeckung der Dachorganisation zu erwarten.

4.3.1 Potentielles Startkapitel und mogliche Startfinanzierung in der Griindungsphase der
Dachorganisation

Finanzielle Ressourcen fiir die Griindung der Dachorganisation stehen von Seiten der Landschafts-

pflegebetriebe nur in sehr geringem Umfang bis gar nicht zur Verfligung. Beide Pilotbetriebe signali-

sierten jedoch die Bereitschaft, je nach Ausrichtung der Geschaftsform Sachkapital oder ggf. auch
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Betriebsflache in die Dachorganisation einzubringen. Der Betrieb Stiirz erwdhnte die Moglichkeit,
eventuell durch seinen Betrieb finanzierte Blirordaumlichkeiten zur Verfligung zu stellen.

Méglichkeiten der Startfinanzierung sind von externen Quellen denkbar. Uber das HALM-Programm
»A.2 — Umsetzung von Konzepten” sind bei Konzepten ,mit besonderer Bedeutung fiir den Umwelt-,
Natur- und Klimaschutz” bis zu 100% der Umsetzungskosten (maximal 50.000€ jahrlich Giber 6 Jahre)
moglich. Voraussetzung hierfir ist die Durchfihrung des Umsetzungsmanagements aulRerhalb von
Stellen der 6ffentlichen Verwaltung. Weiterhin ist keine Finanzierung moglich fiir Aufwendungen von
Vermarktungszusammenschlissen, Aufgaben der 6ffentlichen Verwaltung sowie MaRnahmen, durch
offentlich-rechtliche Vorgaben vorgeschrieben sind.

4.3.2 Vergleichbare Institutionen — Beispiel

4.3.2.1 Landschaftspflegeverbiinde

Bei Landschaftspflegeverbdanden handelt es sich im Regelfall um gemeinnitzige Vereine mit engem
Behordenkontakt. lhre Besonderheit ist die vorgegebene Drittelparitdt des Vorstandes, die der Deut-
sche Verband fiir Landschaftspflege (DVL) fur alle ihm eingegliederten LPVn voraussetzt. Die Drittel-
paritdt bedeutet eine Zusammensetzung des Vorstandes zu je einem Drittel aus Vertretern der
Landwirtschaft (oft Kreislandwirte und/oder Vorstande des Kreisbauernverbandes), des Landkreises
und/oder der Kommunen (meist der Landrat/die Landritin sowie Blirgermeister(innen)) sowie eh-
renamtlicher Naturschutzvertreter.

Geleitet wird der Landschaftspflegeverband im Regelfall von einem Geschéftsfihrer, der oft von
mindestens einer halben Verwaltungsstelle unterstiitzt wird. Der DVL definiert folgende Aufgaben
einer LPV-Geschaftsstelle

e Theoretische und praktische Organisation von Mallnahmen des Naturschutzes, Kommunika-
tion mit Behérden und Praktikern, Durchfiihrungsiiberwachung und Beantragung der Fi-
nanzmittel fir die MaBnahmen

e Finanzverwaltung des LPV, Haushaltsplan, Kassenbericht und Mittelbewirtschaftung

e Offentlichkeitsarbeit, Beratung und Weiterbildung von Mitgliedern, regionale Vermarktung
landwirtschaftlicher Produkte

e Allgemeine Verbandsorganisation, Sitzungsvorbereitungen und —protokollierung, zusatzliche
FordermittelerschlieBung (Spenden, Sponsoring), Dokumentation der Aktivititen im Ge-
schaftsjahr

Die Geschéftsstelle als solche ist dafiir vorrangig auf folgende Finanzierungsmoglichkeiten angewie-
sen:

e Mitgliedsbeitrdge pro Jahr zwischen 5 und 25€ (Einzelmitglieder), 10 bis 250€ (Juristische
Personen), 0,1-0,5€ pro Einwohner oder Pauschalbeitrdge (Stddte, Gemeinen, Landkreise)

e Spenden und BulRgelder — nach Anerkennung der Gemeinnitzigkeit kénnen Spenden den LPV
vom Spender steuerrechtlich abgesetzt werden. AuBerdem erhilt der LPV die Mdglichkeit in
die , Beglinstigstenliste” beim zustdndigen Amtsgericht fir BuBgelder z.B. aus Umweltstraf-
verfahren aufgenommen zu werden

e Fordermittel fiir LandschaftspflegemaBnahmen aus Landes-, Bundes- oder EU-Mittel, die von
den LPVn fir sich selbst oder ihre Mitglieder bezogen werden kénnen. Oft ist ein Eigenanteil
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des MaRnahmentragers von 10-50% zu erganzen, die ggf. durch den Landkreis oder von den
Malnahmen beglinstigte Kommungen aufgebracht werden kénnen
e Organisation, Management und Verwaltung von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

Das Personal der Geschiftsstelle als solches kann dabei in folgenden Varianten finanziert werden:

e Forderung durch das Land und/oder den Landkreis mit Festanstellung des Personals beim
Landschaftspflegeverband

e Refinanzierung der Personalkosten Uber Projekte

e Anstellung des Personals bei kommunalen Gebietskorperschaften, Behdorden oder einem
anderen Verband

4.4 Entscheidungskriterien fiir die Auswahl der Geschaftsform
Auf Basis der dargestellten Ausgangslage in den Kapiteln 4.1 bis 4.3 werden in diesem Kapitel die

Entscheidungskriterien zur Auswahl der Geschaftsform fiir die Dachorganisation beschrieben und
priorisiert. Sie stellen damit gleichzeitig die Gliederungspunkte der SWOT-Analyse dar, nach welchen
die Starken, Schwachen, Chancen und Risiken der Geschaftsformen diskutiert werden sollen.

Prioritat 1: Beschaffung und Mittelbindung der Finanzierung

Nicht alle als prioritar bewerteten Leistungen der Dachorganisation bieten das Potential zur Finanzie-
rung aus Eigengewinnen. Generell ist Letzteres im Tatigkeitsfeld der Dachorganisation beschrankt.
Startkapital in Form von Sachgitern ist in begrenztem MaR vorhanden, potentielle Startfinanzierung
aus EU-Mitteln ist denkbar.

Unabhangig ob eine Finanzierung aus externen Mitteln oder durch Gewinne aus eigenen Projekten
entsteht, werden hierdurch die Leistungsschwerpunkte der Dachorganisation spezifiziert, die mit den
veranschlagten Zielen und Wiinschen fiir die Tatigkeitsfelder abgewogen werden missen. Insbeson-
dere bei der Verwendung externer Mittel zur Projekt- oder Personalfinanzierung ist im Regelfall eine
starke Zweckbindung gegeben. Durch die zu erwartenden, geringen Eigengewinne ist eine Gewinno-
rientierung der Geschaftsform nicht notwendig und ggf. auch nicht sinnvoll.

Prioritat 2: Ausschluss personlicher Haftung

Wie in Kapitel 4.3 beschrieben ist das Potential zur Generierung von Eigengewinnen aus den Tatigkei-
ten der Dachorganisation stark beschrankt. Jegliche finanzielle Investition in die Dachorganisation
stellt damit fir die Beteiligten ein hohes finanzielles Risiko dar. Eventuell sind kostenaufwandige
Sachanschaffungen geplant bei dem gegebenen Risiko eines Totalausfalls der Finanzierung. Ge-
schaftsformen mit personlicher Haftung von einem oder mehreren Beteiligten des Unterneh-
mens/der Organisation werden im Vorfeld ausgeschlossen. Lediglich die in der Landwirtschaft haufig
gewadhlte Geschaftsform der GbR wird exemplarisch in die SWOT-Analyse einbezogen. Besondere
Spezifika der Haftung werden bei den Gbrigen Geschaftsformen mit hoher Prioritdt betrachtet.
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Prioritat 3: Verwaltungs- und damit verbundener Zeit- und Kostenaufwand

Durch die knappe Budgetierung der Dachorganisation bei vielfdltigem Aufgabenspektrum bindet ein
hoher Verwaltungsaufwand unnotig Personalkapazitat. Insbesondere im landwirtschaftlichen Bereich
bilden sich durch jahrlich schwankende Witterungsereignisse oder andere Faktoren héherer Gewalt
zum Teil unerwartete Arbeitsspitzen. Auch Personen, die ggf. nur sekundar in landwirtschaftliche
Tatigkeiten eingebunden sind, arbeiten mit hoher Flexibilitdt. DarlGber hinaus sind fiir die Verwaltung
verschiedener Geschaftsformen umfassendere Vorkenntnisse noétig. Eine Geschaftsform mit groRem
Verwaltungsaufwand mindert daher die Arbeitseffizienz der Dachorganisation, insbesondere sofern
aus Kostengriinden die Organisation in der Griindungsphase zunachst nur mit einer Personalstelle
den Geschaftsbetrieb aufnehmen sollte.

Prioritat 4: Stimmrecht und Struktur der Unternehmensfiihrung

Die Dachorganisation soll interessierten Betrieben offenstehen. Insbesondere mit dem Blick auf
Startkapital, Griindungsstrukturen und die mogliche Einbringung von Sach- und Personalgiitern aus
bestehenden Landschaftspflegebetrieben ist abzuwagen, wie die Unternehmensfiihrung gestaltet
und das Kapital verwaltet werden soll. Dariiber hinaus ist zu erwarten, dass bei einer Beteiligung von
vielen Betrieben entsprechend unterschiedlicher Prioritdten bei der Projektakquise und den zu tber-
nehmenden Tatigkeiten im Tagesgeschéaft der Dachorganisation gesehen werden.

Unterschiedliche Geschiaftsformen lassen ihren Mitgliedern verschiedene Moglichkeiten zur Mitspra-
che. Bei gewinnorientierten Geschaftsformen kommt zusatzlich das Thema der Gewinnbeteiligung
zur Sprache. Dieses Entscheidungskriterium ist mit untergeordneter Prioritdt bewertet worden, da
die wichtige Frage der Mittelbeschaffung den potentiellen Spielraum der Geschaftsformen bereits
einschrankt. Umgekehrt stehen bei den meisten relevanten Geschaftsformen keine Modelle von
Stimmrecht und Unternehmensfiihrung den Zielen der Dachorganisation grundsatzlich im Weg. Ge-
winnbeteiligung hat aus genannten Griinden darliber hinaus nur eine geringe Relevanz.
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4.5 SWOT-Analyse der potentiellen Gesellschaftsformen fiir die Dachorganisation

Tab. 21: SWOT-Analyse Vergleich ausgewdhlter Gesellschaftsformen unter dem Aspekt der Beschaffung und Mittelbindung der Finanzierung

Gesellschaft mit beschrankter Haftung
(GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

Starken

e Geschaftsfiihrer kann eingestellt
werden und die Gesellschaft nach
auBen vertreten

e GmbH ist eine juristische Person

e  Kreditwirdigkeit (z.B. fiir die An-
schaffung eines Geratestiitz-
punkts) ist aufgrund
verpflichtender Riicklagen in
gewissem Umfang vorhanden

e Einfache und unbiirokratische
Bildung von Ricklagen maoglich,
Gewinnausschittungen werden
vertraglich geregelt

e Anerkennenung der Gemeinniitzig-
keit als gGmbH moglich

e Kapitalerhéhung oder Darlehnen
durch Gesellschafter moglich

e Jeder Gesellschafter kann die
GbR nach auflen vertreten

e  Griindung sehr einfach

e  Kein notarieller Vertrag
notwendig

e Die GbbR kann ins Grundbuch
eingetragen werden

e  Kreditwirdigkeit (z.B. fiir die An-
schaffung eines Geratestiitz-
punkts) ist in gewissem Umfang
vorhanden (Haftung mit
Privatvermogen)

e  Kein Mindestkapital notwendig,
keine Mindesteinlagen
vorgeschrieben

e Kein Eintrag ins Handelsregister
notwendig

e Einlage von Geld-, Sach- oder
Dienstleistungen moglich

e Die Gesellschaft selbst ist nicht
Steuersubjekt, die Gewinnanteile
der Gesellschafter unterliegen
der EStG bei den Gesellschaftern

e Kapitalerh6hung oder Darlehnen
durch Gesellschafter méglich

e  Der Vorstand vertritt den Verein nach
auBen

e eGist eine juristische Person

e  Als Zweck einer Genossenschaft wird
nicht die Gewinnmaximierung,
sondern die bestmogliche Unter-
stitzung der Mitglider angesehen

o Die eG kann ins Grundbuch einge-
tragen werden

e  Kein Stammkapital notwendig

o Eine Geldeinlage, deren Hohe im
Vertrag bestimmt wird, muss geleistet
werden

e  Eine Befreiung von der Kérper-
schaftssteuer kann fiir bestimmte
land- und forstwirtschaftliche Ge-
nossenschaften gewahrt werden.

e  Kein notarieller Vertrag erforderlich

e  Kreditwirdigkeit (z.B. fiir die An-
schaffung eines Geréatestiitzpunkts) ist
aufgrund der Riicklagen eher vorhan-
den

e  Mitglieder kdnnen auch Sachkapital
als Einlage einbringen

e Anspruch des ausgeschiedenen
Mitglieds auf Riickzahlung der Einlage
(Geschaftsguthaben)

e Exklusives Privileg der Genossen-
schaft: Am Kalenderjahr-Ende kdnnen

e Der Vorstand vertritt den
Verein nach aufRen

e Dere.V.ist eine juristische
Person; er kann im eigenen
Namen klagen und verklagt
werden

e  Kein notarieller Vertrag
notwendig

e Dere.V. kann ins Grundbuch
eingetragen werden

e Grindungskosten sind relativ
gering

e Eswird kein Mindestkapital
bendtigt

e Kosten fiir die Griindung unter
300 € (Notargebiihr fir die
Beglaubigung der Anmeldung,
der Registergebihr fiir eine
Eintragung beim zusténdigen
Amtsgericht, die Be-
kanntmachung der Eintragung)

e Anerkennung der
Gemeinnitzigkeit moéglich
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Gesellschaft mit beschrankter Haftung
(GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

Uberschiisse aus dem ,Mitglie-
dergeschéaft” nachtraglich an Mit-
gleder ausgezahlt werden (Ruckver-
gutung) = Zahlung kann als Be-
triebsausgabe abgezogen werden,
keine Belastung durch Kapitaler-
tragssteuer

e Anerkennung der Gemeinnitzigkeit
moglich

Schwachen

e Das Erzielen von Gewinnen wird
als Grund fiir die Griindung einer
GmbH angesehen

e  Festes Stammkapital von
mindestens 25.000 € muss
vorhanden sein, davon min-
destens 12.500 € als Bareinlage

e Stammkapital gemafR § 30, 31
GmbHG muss erhalten werden

e Grindung ist aufwendig, u.a. ist
ein Eintrag ins Handelsregister
notwendig

e Keine Einnahme durch Spenden
moglich

e Esfallen Jahrliche Kosten fir
Industrie- und Handelkammer,
oder ahnliches an

Zwischen den Gesellschaftern
missen klare Vertrage und ein
Modus zu Ge-
winnausschittungen bzw.
Kosteniibernahme vereinbart
werden, um bei
Auseinandersetzungen Konflikte
zu vermeiden

Gilt nicht als juristische
PersonDadurch gilt das
Gesellschaftsvermogen als
Sondervermogen in gesamt-
handerischer Verbundenheit

e Einmalige Kosten fir die Griindung
einer Genossenschaft liegen zwischen
1.500 — 4.000 €.

e Jahrliche Prifkosten durch den
Genossenschaftsverband fallen an (ca.
500 - 1.000€)

e Jahrliche Mitgliedsbeitrage Genos-
senschaftsverband: 200 — 1.800€

Der e.V. darfi.d.R. keine
wirtschaftlichen Zwecke
(gewerbliche oder
Erwerbszwecke) haben

Der e.V. darf sich nur nebenher
und nachrangig wirtschaftlich
betatigen.

Ein gemeinnutziger Verein darf
nur unter stark
reglementierten Bedingungen
Gewinne erwirtschaften
Kreditwirdigkeit ist nicht
vorhanden

Bei Liquidation keine
Anspriiche der Mitglieder

Chancen

e Der Geschéaftsfiihrer kann einge-
stellt werden und ist fur die Au-
RBenvertretung verantwortlich

e Gewinnausschittung an die Gesell-
schafter

e  Flexibel durch die Moglichkeit der
Erhéhung des Eigen- und
Fremdkapitals

Sehr hohe Flexibilitat bei der
Ausgestaltung der Ziele,
Tatigkeiten und Aufgaben der
Organisation

Schwerpunkte der
Dachorganisation waren bei
Einigkeit der Gesellschafter
jederzeit unburokratisch ander-

e Eskonnen landwirtschaftliche Flachen
oder Sachgiiter als Kapital eingebracht
werden. Dies erleichtert den Eintritt in
eine Genossenschaft auch fir
wirtschaftliche schwache Betriebe, die
ggfs. Keine Moglichkeit zum
Einbringen von Geldmitteln haben

e Landwirtschaftliche Flachen als

Mitgliedsbeitrage kdnnen eine
relevante Einnahmequelle
darstellen

Ein Verein kann eigenes
Vermogen erwerben

Ein gemeinnitziger Verein ist
steuerbegiinstigt und macht
Spenden attraktiv
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Gesellschaft mit beschrankter Haftung
(GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

bar
e Keine Insolvenzantragspflichten

Genossenschaftskapital bieten ein-
fache Moglichkeiten zur Optimierung
der Beweidungskulisse samtlicher
Mitglieder

Insbesondere bei der Akquise von
Projekten aus offentlichen Geldern
kénnten Genossenschaften bevorzugt
werden

e Gemeinnitzig und nicht
gewinnorientierter
Geschaftsbetrieb erh6hen die
Attraktivitat der AuBendarstel-
lung

e Ein Verein kann Besitzer von
Flachen werden, die
entsprechend als
Vereinseigentum verwaltet und
verpachtet werden kénnen

e Insbesondere bei der Akquise
von Projekten aus 6ffentlichen
Geldern kdnnen Vereine
bevorzugt werden — gilt
besonders bei
Gemeinnliitzigkeit

e Zwar haben Mitglieder beim
Austritt aus dem Verein keine
Anspriche hinsichtlich
Rickerstattung von Guthaben,
etc., dies stabilisiert jedoch die
wirtschaftliche Situation des
Vereins, die Kalkulationssicher-
heit ist hoher

Risiken

e |nsolvenz

e Erwartete Gewinne aus den in Kapitel 5.3 genannten Bereichen kénnen voraussichtlich nicht in ausreichendem Umfang

oder nur zu Lasten der hochpriorisierten Tatigkeitsbereiche generiert werden.

e Insolvenzantragspflichten durch
den Geschaftsflhrer

e Eine privatwirtschaftlich auf Ge-
winne ausgerichtete GmbH wird
nicht durch 6ffentliche Gelder un-
terstlitzt, da einzelbetriebliche

e Eine privatwirtschaftlich auf Ge-
winne ausgerichtete GbR wird
nicht durch 6ffentliche Gelder
unterstiitzt, da einzelbetriebli-
che Forderung ausgeschlossen
wird

Insolvenzantragspflichten durch den
Vorstand

Hohe jahrlichen Verwaltungskosten
einer Genossenschaft stellen eine zu-
satzliche finanzielle Belastung dar
Verwaltungskosten kénnen nicht aus

e Insolvenzantragspflichten
durch den Vorstand

e Auch hier: ggf. kénnen
Verwaltungskosten nicht aus
laufendem Geschaftsbetrieb
gedeckt werden = Risiko
durch geringen
Verwaltungsaufwand bzw.
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Gesellschaft mit beschrankter Haftung
(GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

Forderung ausgeschlossen wird

e Die Dachorganisation wird voraus-
sichtlich nicht ausreichend hohe
Gewinne erwirtschaften, um eine
Gewinnorientierung und die damit
verbundenen Vorteile zu legitimie-
ren

e Insbesondere bei Gemeinnitzig-
keit: hoheres Risiko zur Aberken-
nung der Gemeinnitzigkeit bei
gewinnorientiertem Geschaftsbe-
trieb = kann mit hohen Steuer-
nachzahlungen und damit finanzi-
ellem Risiko einhergehen

dem laufenden Geschaftsbetrieb ge-
deckt werden.

o Anspruch auf Riickzahlung der Einlage

bei Austritt eines Mitgliedes kann bei
hohem Geschéftsguthaben des Ein-
zelmitglieds die Dachorganisation
wirtschaftlich destabilisieren

e Insbesondere bei Gemeinnitzigkeit:

hoéheres Risiko zur Aberkennung der
Gemeinnutzigkeit bei gewinnorientier-
tem Geschéftsbetrieb = kann mit ho-
hen Steuernachzahlungen und damit
finanziellem Risiko einhergehen

Aufteilung der
Verwaltungsaufgaben auf viele
Kopfe (Vorstande, Kassenpri-
fer, etc. kdonnen im Ehrenamt
arbeiten und wechseln ggf.
haufiger) von den
Geschaftsformen am
geringsten

e Bestimmte finanzielle Vorteile

des Vereins sind an Gemein-
nitzigkeit gebunden

e Das Einbringen von Vermogen,

Flachen oder Barmitteln ist rein
aus unattraktiver als bei ande-
ren Geschaftsformen (keine
Gewinnausschiittung, keine
Anspriiche auf Rickzahlung ei-
ner Einlage)

e Insbesondere bei

Gemeinnltzigkeit: hoheres Ri-
siko zur Aberkennung der Ge-
meinnitzigkeit bei
gewinnorientiertem Geschafts-
betrieb = kann mit hohen
Steuernachzahlungen und da-
mit finanziellem Risiko einher-
gehen
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Tab. 22: SWOT-Analyse Vergleich ausgewahlter Gesellschaftsformen unter dem Aspekt des Ausschlusses personlicher Haftung

Gesellschaft mit beschrankter
Haftung (GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

Starken

e  Haftung nur in Hohe des Gesell-
schaftsvermogens

o Alle Gesellschafter sind

gemeinsam zur Geschéftsfiihrung
befugt, so nicht anders festgelegt

Mitglieder haften ausschlieRlich mit
Kapitalbeteiligung, sofern in der Sat-
zung nichts anderes vereinbart wurde
Keine Nachschufpflicht (Keine Ver-
pflichtung der Genossen, anteilsmaRig
das bestehende Gesellschaftskapital
zu erhéhen bzw. fir entstandene
Verluste zu haften)

Der ehrenamtliche Vorstand
hat kein wirtschaftliches Haf-
tungsrisiko (§31a BGB), so
keine grobe Fahrlassigkeit
nachgewiesen werden kann
Die Mitglieder haften nicht fir
den Verein

Flr Vereinsschulden haftet das
Vereinsvermogen

Schwachen

e  Erhohtes Risiko fiir die
geschaftsfliihrenden Gesellschaf-
ter, wenn er seine Pflichten ver-
nachlassigt (verspatete oder feh-
lende Abgabe von Steuererkldrung
bzw. Sozialversicherungs-
beitragen), Verletzung der Auf-
zeichnungs- und Buchfiihrungs-
pflicht, Insolvenzverschleppung),
Uberschreitung der Grenzen der
Vertretungsmacht

e gesamtschuldnerische, also
unmittelbare und unbeschrankte
und solidarische Haftung jedes
Gesellschafters mit Geschafts-
und Privatvermogen

e Jeder Betrieb, der Mitglied bei
der Dachorganisation werden
mochte, misste Gesellschafter
der GbR werden und ist damit
mit dem eigenen Vermogen
haftbar

Bei fahrldssigem Handeln durch den
Vorstand kdnnen Schaden entstehen.
Der Vorstand haftet dann mit seinem
Privatvermogen.

Der Vorstand kann gegeniber Au-
Renstehenden (z.B. Kunden oder dem
Finanzamt) personlich mit seinem
Privatvermogen haften.z.B. bei Feh-
lern in der Besteuerung (verspatete
oder fehlende Abgabe von Steuerer
klarung bzw. Sozialversi-
cherungsbeitrdgen), Verletzung der
Aufzeichnungs- und Buchfiihrungs-
pflicht, Versdumnisse und Verzoge-
rungen bei der Informationspflicht
(Verspatete Information der Genos-
sen, oder Behdrden tiber Anderungen
der finanziellen Situation der Genos-
senschaft, z.B. Insolvenz), Uberschrei-
tung der Grenzen der Vertretungs-
vollmacht

Bei fahrldssigem Handeln durch
den Vorstand kénnen Schaden
entstehen. Mitglieder des Vor-
standes (je nach Gestaltung der
Satzung) haften dann mit ihrem
Privatvermogen.

Der Vorstand kann gegeniber
AuRenstehenden (z.B. Kunden
oder dem Finanzamt) persén-
lich mit seinem Privatvermogen
haften.z.B. bei Fehlern in der
Besteuerung (verspatete oder
fehlende Abgabe von Steuerer-
klarung bzw. Sozialversiche-
rungsbeitragen), Verletzung
der Aufzeichnungs- und Buch-
fihrungspflicht, Haftung fir
Unfalle, Fehler im Umgang mit
Spenden, Versdumnisse und
Verzdgerungen bei der Infor-
mationspflicht (Verspatete In-
formation der Vereinsmitglie-
dern, oder Behérden tiber An-
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Gesellschaft mit beschrankter
Haftung (GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

derungen in der finanziellen Si-
tuation des Vereins, z.B. Insol-
venz), Uberschreitung der
Grenzen der Vertretungsvoll-
macht

Chancen

e Interessenvertretung mit begrenz-

ter Haftung

e  Minimierung der Risiken fur den

Geschaftsfihrer durch eine ent-
sprechende D&O-Versicherung

e Verteilung der Pflichten und
Arbeiten auf die Gesellschafter

e Die Pflichtprifung nach dem Genos-
senschaftsgesetz gibt den Mitgliedern
Sicherheit Giber die wirtschaftliche
Entwicklung der Genossenschaft.

e Die eG ist die mit weitem Abstand
insolvenzsicherste Rechtsform in
Deutschland

e  Minimierung der Risiken fiir den Vor-
stand und den Aufsichtsrat durch eine
entsprechende D&O-Versicherung

Interessensvertretung eines
gemeinschaftliches Zieles ohne
ein grofReres personliches Ri-
siko einzugehen, wenn Satzung
entsprechende Haftungsrege-
lungen berlcksichtigt
Minimierung der Risiken flr
den Vorstand durch eine ent-
sprechende D&O-Versicherung

Risiken

e  Geschaftsfuhrer ist zu

Gewissenhaftigkeit verpflichtet
und haftet bei Fahrlassigkeit und
Unterlassung.

e Haftung der Gesellschafter bei

existenzvernichtenden Eingriffen

e 5 Jahre Gefahr der Nachhaftung,
d.h. auch nach dem Ausscheiden
eines Gesellschafters besteht die
Verpflichtung im AuRenverhalt-
nis fur alle Verbindlichkeiten
("Altschulden") der Gesellschaft,
die vor ihrem Ausscheiden be-
grindet wurden mit dem Privat-
vermogen zu haften

e Mitglieder haften ausschlieBlich mit
ihrer Kapitalbeteiligung, sofern in der
Satzung nichts anderes vereinbart
wurde

Vorstand ist zu Gewissenhaf-
tigkeit verpflichtet und haftet
bei Fahrlassigkeit und Unterlas-
sung. Insbesondere bei ehren-
amtlich ausgefiihrten Vor-
standstatigkeiten entsteht
durch das Haftungsrisiko des
Vorstandes in Zeiten saisonaler
Arbeitsspitzen ein zusatzlicher
Arbeitsdruck

Wenn nicht anders in der Sat-
zung festgelegt haften alle Mit-
glieder des Vorstandes als Ge-
samtschuldner
Haftungsbefreiung des
Vorstandes wird per Entlastung
durch die Mitgliederversamm-
lung beschlossen
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Gesellschaft mit beschrankter
Haftung (GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

e Entlastung des Vorstandes

durch die Mitgliederversamm-
lung befreit von Haftung - nur
moglich, wenn die Mitglieder-
sammlung vollstandig Gber Re-
gressanspriche im Bilde war
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Zukunftssichere Landschaftspflege Sudhessen

Tab. 23: SWOT-Analyse Vergleich ausgewahlter Gesellschaftsformen unter dem Aspekt der Verwaltungs- und damit verbundener Zeit- und Kostenaufwand

Gesellschaft mit beschrankter Haf-

Gesellschaft des biirgerlichen

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

tung (GmbH) Rechtes (GbR)

Starken e  fir kleine GmbHs keine Priifungs- |e  Formlose Griindung e  GriUndung durch die Feststellung der e  Griindung mit Satzung (ohne
pflicht, fir mittelgroRe und groBe |e  Geringer biirokratischer Aufwand Satzung in schriftlicher Form (ohne notarielle Beurkundung)
GmbHs Priifungspflicht, Prifung e Keine Buchfiihrungspflicht notarielle Beurkundung) e Aufnahme und Ausscheiden
durch Wirtschaftspriifer oder e |.d.R. Einnahmeliberschussrech- e  Grundungsprifung durch den Genos- von Mitgliedern ist unkompli-
vereidigter Buchprifer nung als Jahresabschluss ausrei- senschaftsverband und Eintragung ins ziert

chend Genossenschaftsregister e Als Rechenschaft fur die Mit-
e Keine Publizitatspflichten e Vorstand aus mind. 2 Personen muss glieder hat der Verein eine
e  Keine Priifungspflicht gebildet und ernannt werden einfache Aufzeichnungspflicht
e Kleine Genossenschaften (unter 20 von Einnahmen und Ausgaben.
Genossen) benotigen keinen Auf- e Eintragung ins Vereinsregister
sichtsrat (mind. 3 Personen), ihre e Der Vorstand erfillt die
Prifung ist vereinfacht steuerlichen Pflichten des Ver-
e jedes Mitglied hat einen Geschafts- eins, er vertritt den Verein ge-
anteil zu zeichnen, auf den Einzahlun- geniiber dem Finanzamt.
gen geleistet werden missen e Keine Prufungspflicht
e Voraussetzung fir die Griin-
dung sind die Erstellung einer
Satzung und die Wahl eines
Vorstandes.
e  Prifung der Finanzabrechnung
durch den Kassenprifer, der
Vereinsmitglied ist, als Voraus-
setzung flr die Entlastung des
Vereins
Schwichen |e  Hoher administrativer Aufwand e Kosten- und Gewinnaufteilung e gesetzliche Priifung durch Genossen- | e  Es missen mindestens sieben

bei der Griindung

e Hohe laufende Kosten durch ho-
hen administrativen Aufwand

e  Doppelte Buchfiihrung erforder-
lich

e unverzigliche Meldung an das
offentlich einsehbare

missen im Vorfeld in einem
GbR-Vertrag klar verabredet
werden, um Probleme zu ver-
meiden

schaftsverband im Interesse der Mit-
glieder, keine Prifung des Jahresab-
schlusses und Einbeziehung der
Buchfiihrung und des Lageberichts bei
kleinen eGs

Hoher formaler Aufwand

Doppelte Buchfiihrung ist vorgeschrie-

Griinder beteiligt sein
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Zukunftssichere Landschaftspflege Sudhessen

Gesellschaft mit beschrankter Haf-
tung (GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

e  Publizitatspflichten der Bilanz

Handelsregister bei jeder Veran-
derung der Satzung (Unterneh-
mensgegenstand, Anderung im
Stammbkapital, Verlegung des
Standortes, Personelle Verandun-
gen in der Geschaftsfiihrung, Fir-
menaufgabe)

beim elektronischen Bundesanzei-
ger, der o6ffentlich einsehbar ist

ben

Es entsteht ein erhohter Aufwand bei
Genossenschaften >20 Mitgliedern
verpflichtende Bildung eines Vorstan-
des, eines Aufsichtsrates sowie einer
Generalversammlung

Chancen

e Synergieeffekte durch Biindelung von administrativen Aufgaben

e personliches Auskunftsrecht jedes

e Gesellschafter, deren Geschaftsan-

e  Auslibung des Stimmrechts nach

Gesellschafters, das jederzeit aus-
gelibt werden kann

teile 10% des Stammbkapitals ent-

sprechen, kdnnen die Einberufung
einer Gesellschafterversammlung

verlangen (Minderheitenschutz)

Geschaftsanteilen, grundsatzlich
Beschlussfassung in der Gesell-
schafterversammlung, tblich sind
Mehrheitsbeschliisse

e personliches Auskunftsrecht
jedes Gesellschafters, das jeder-
zeit ausgelibt werden

e weitgehende Kontrollrechte
durch personliche Unterrichtung
Uber die Angelegenheit der Ge-
sellschaft und Einsichtnahme in
die Biicher

e Dem GbR-Vertrag entgegenste-
hende Vereinbarungen sind un-
wirksam

e jeder Gesellschafter hat eine
Stimme, Beschllisse missen ein-
stimmig gefasst werden, abwei-
chende Regelungen moglich

e je nach GroRe und Aufgabenviel-
falt einer GbR ist eventuell eine
Verwaltung im Ehrenamt denk-
bar

Da bei Entscheidungen in der Ge-
meinschaft jeder Genosse eine eigene
Stimme hat, kann durch Diskussion
der unterschiedlichen Meinungen
eine optimale Entscheidungsfindung
stattfinden. So werden auch Minder-
heiten berlicksichtigt.
Auskunftsrecht jedes Mitglieds nur in
der Generalversammlung, 10% der
Mitglieder kdnnen jedoch die Einbe-
rufung einer Generalversammlung
verlangen (Minderheitenschutz)

Der geringe Verwaltungsauf-
wand lasst sich von allen Ge-
schaftsformen noch am ein-
fachsten im Ehrenamt umset-
zen

Risiken

Durch das Saisongeschéft in der Landwirtschaft besteht die Gefahr mangelnder Zeit fiir Abstimmung und Verwaltung in der Hauptsaison
Ehrenamtliche (nicht entlohnte Arbeit) zusatzlich zu dem bereits hohen Aufwand bei der eigentlichen Arbeit als Landschaftspfleger ist belastend
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Zukunftssichere Landschaftspflege Sudhessen

Gesellschaft mit beschrankter Haf-
tung (GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

e  Hoher Aufwand um die Formalien
zu erfillen. Es misste fir die Ver-
waltungsaufgaben jemand abge-
stellt/eingestellt werden.

e Eine so verwaltungs- und zeitauf-
wendige Geschaftsform ist im Eh-

renamt unrealisitisch umzusetzen.

e Durch die relative
Gleichberechtigung der Gesell-
schafter missen Verwaltungs-
aufgaben klar geregelt, verteilt
und kontrolliert werden

Griindungs- und Verwaltungsaufwand
hoch und dadurch fehleranfallig

Auch wenn die Diskussion von Ent-
scheidungen eine Chance darstellt,
kann der erhohte Zeitaufwand fir die
Losungsfindung gleichzeitig auch als
Risiko angesehen werden, dass
schnellen Entscheidungsprozessen
entgegensteht.

Hoher Aufwand um die Formalien der

Genossenschaft zu erflllen. Es misste

fir die Verwaltungsaufgaben jemand

abgestellt/eingestellt werden.

Eine so verwaltungs- und zeitauf-

wendige Geschaftsform ist im Ehren-

amt unrealisitisch umzusetzen.

e  Gewisser Zeitaufwand durch

Einhaltung der Formalien: La-
dungsfristen, Protokolle von
Mitgliederversammlungen, etc.

e Vorstand, der diese Aufgabe im

Ehrenamt Gibernimmt, kann
gef. nicht den notwendigen
Zeitaufwand bereitstellen um
die Ziele des Vereins angemes-
sen zu vertreten

e Durch die viele Arbeit im

Hauptberuf ist ein zusatzliches
Ehrenamt fir zahlreiche Land-
schaftspflehebetriebe nicht
immer realistisch umsetzbar.
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Zukunftssichere Landschaftspflege Sudhessen

Tab. 24: SWOT-Analyse Vergleich ausgewahlter Gesellschaftsformen unter dem Aspekt des Stimmrechtes und der Struktur der Unternehmensfiihrung

Gesellschaft mit beschrankter Haf-
tung (GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

Starken

Stimmrecht nach
Geschéftsanteilen, Mehrheits-
grundsatz

Klare Regelung der Struktur und
des Stimmrechtes durch einen Ge-
sellschaftsvertrag

Mindestanzahl der Griinder ist
eine Person

Stimmrecht nach Képfen, Grund-
satz der Einstimmigkeit
Mindestanzahl der Griinder sind
zwei Personen

e Jedes Mitglied hat eine Stimme, (Ab-
stimmung nach Képfen), Mehr-
heitsgrundsatz

o demokratische Unternehmensform

e  Ein- und Austritt erfolgt unburokra-
tisch, zum Nominalwert, ohne Notar
und zusatzliche Kosten

e Der Vorstand wird durch die Mitglie-
derversammlung bestimmt

e Vorstand und Aufsichtsrat wird aus
dem Kreis der Mitglieder besetzt

e Mindestanzahl der Griinder 3 Perso-
nen

Jedes Mitglied hat eine
Stimme, (Abstimmung nach
Kopfen), Mehrheitsgrundsatz
demokratische Organisations-
form mit gleichen Rechten und
Pflichten fur alle Mitglieder
Die Mitgliederversammlung
bestellt den Vorstand durch ei-
nen Mitgliederbeschluss
Zweck ist grundsatzlich kein
wirtschaftlicher Geschaftsbe-
trieb

Schwaichen

Der Mehrheitseigner dominiert die
Entscheidungen

Mitglieder mit geringen Anteilen
werden nicht ausreichend vertre-
ten

Hoher Diskussions- und Abstim-
mungsbedarf 2 Geschéaftsform
gibt nur geringe Rahmeninstru-
mente zur Abstimmung vor

e Hoher Diskussions- und Abstimmungs-
bedarf durch das Stimmrecht nach
Kopfen in Mitgliederversammlungen

Hoher Diskussions- und
Abstimmungsbedarf in Mitglie-
derversammlungen

Chancen

AuRenvertretung und klarer An-
sprechpartner durch die Rolle des
Geschéftsfihrers

Durch Publizitiat im Handelsregis-
ter Vertrauensschutz des Rechts-
verkehrs

Erhohtes Stimmrecht der
Mehrheitseigner bietet Sicherheit
und erhoht die Bereitschaft zu
grofReren Investitio-
nen/Beteiligungen an der GmbH
durch einzelne Betriebe
Moglichkeit einen Beirat oder
Aufsichtsrat als Kontrollgremium

Hohe Einflussnahme des einzel-
nen Gesellschafters

e Aulenvertretung und klarer An-
sprechpartner durch die Rolle des
Vorstands

e Alle Mitglieder sind gleichermaRen
stimmberechtigt unabhangig ihrer
Genossenschaftsanteile

e Hohe Einflussnahme des einzelnen
Mitglieds

e Gleichberechtigung wirtschaftlicher
schwacher sowie wirtschaftlich starker
Betriebe bei der Entschei-
dungsfindung = bessere Férderung
der Belange ,kleiner Betriebe”

e Beider Genossenschaft ist das

AuRenvertretung und klarer
Ansprechpartner durch die
Rolle des Vorstands

Alle Mitlieder haben gleiches
Stimmrecht

Hohe Einflussnahme des einzel-
nen Mitglieds
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Zukunftssichere Landschaftspflege Sudhessen

Gesellschaft mit beschrankter Haf-
tung (GmbH)

Gesellschaft des biirgerlichen
Rechtes (GbR)

Eingetragene Genossenschaft (eG)

Verein e.V.

zu installieren

hochste Entscheidungsorgan die Ge-
neralversammlung, so dass die Mit-
glieder den Entscheidungsschwer-
punkt setzten

e  Moglichkeit einen Beirat oder Auf-

sichtsrat als Kontrollgremium zu in-
stallieren

Risiken

e  Kontrolle der Entscheidungen des

Geschéftsfihrers nur durch Gesell-
schafter moglich — Geschaftsfiih-
rer hat viele Méglichkeiten zu ei-
genmadchtigen Entscheidungen

e Mangelndes Einvernehmen zwi-

e Durch die private Haftung der

e Aulenvertretung muss klar

schen den Gesellschaftern kann
insbesondere bei dieser Ge-
schéaftsform zu Problemen im
Geschéaftsbetrieb fihren

Gesellschafter ist eine grofle Ab-
hangigkeit bei unvorteilhaften
Mehrheitsentscheidungen gege-
ben (z.B. bei der Anschaffung
von teuren Maschinen)

geregelt sein, ansonsten besteht
das Risiko von Missverstandnis-
sen zu Ansprechpartnern und
Entscheidungsbefugnis

e Mitglieder mit geringen Anteilen

beeinflussen ggf. Entscheidungen zu
stark

e Die hohe Moglichkeit zur Einfluss-

nahme von Mitgliedern mit geringen
Anteilen mindert ggf. die Bereitschaft
einzelner Betriebe zur Investition ho-
herer Kapitalsummen in die Genos-
senschaft

e Beim Verein ist das hochste

Entscheidungsorgan die Mit-
gliederversammlung, der Vor-
stand kdnnte durch seine her-
ausgehobene Stellung
Entscheidungsschwerpunkte
setzen
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Zukunftssichere Landschaftspflege Suidhessen

4.5.1 Fazit zur Auswahl einer Gesellschaftform fiir den Dachverband anhand der

Ergebnisse der SWOT-Analyse

Zusammenfassend kann herausgestellt werden, dass die GbR aufgrund des zu hohen Risikos in finan-
zieller sowie auch haftungsbedingter Hinsicht als geeignete Gesellschaftsform ausgeschlossen wer-
den kann. Da die GmbH als Kapitlagesellschaft eine Gewinnorientierung voraussetzt ist die GmbH
nicht die optimale Gesellschaftsform fiir die Griindung des geplanten Dachverbandes, da in erster
Linie der Zweck des Naturschutzes und nicht die Erwirtschaftung von Gewinn im Fordergrund steht.
Eine Ausnahme stellt die gemeinniitzige GmbH (gGmbH) dar, die jedoch den Anforderungen des
Gemeinnutzigkeitsrechts gemaR § 52 AO entsprechen muss. Kapitel 4.5.2 geht auf den Punkt der
Anerkennung der Gemeinnitzigkeit genauer ein. Die Gemeinnitzigkeit schrankt jedoch die Arbeits-
bereiche stark ein, es muss geklart werden ob dies tatsachlich gewollt ist. Bei der Anerkennung einer
Gemeinnutzigkeit ist die Begrenzung der Dachorganisation auf eine bestimmte Berufsgruppe nicht
moglich und daher nur bedingt geeignet fir den gewtlinschten Rahmen. Dariiber hinaus kdnnen auch
andere Gesellschaftsformen als gemeinnitzig anerkannt werden. Eine gemeinniitzige GmbH hat
weniger Starken als ein gemeinnltziger Verein oder eine gemeinniitzige Genossenschaft (vgl. Starken
und Chancen besonders im Hinblick auf Stimmrecht, Verwaltungsaufwand).

Die beiden Geschéaftsformen, die fiir die Griindung der Dachorganisation die meisten Chancen und
geringsten Risiken aufweisen, sind die Genossenschaft (eG) und der Verein (eV). Wir empfehlen, mit
der Griindung eines Vereines zu starten, da dies relativ unkompliziert und mit einem geringen Koste-
neinsatz mogich ist. In der Aufbauphase des Vereins ware eine Verwaltung im Ehrenamt noch denk-
bar (wobei langfrist bei allen Geschaftsformen von einer hauptberuflichen Verwaltung der Dachor-
ganisation ausgegangen werden sollte). Darlber hinaus bietet der Verein relevante Vorteile zur Kapi-
talgenerierung durch Mitgliedsbeitrage und der einfachen sowie unkomplizierten Beiteiligung durch
eine Mitgliedschaft. Sollte sich fir die Beantragung der Gemeinnitzigkeit entschieden werden, bietet
der Verein in diesem Zusammenhang mehr Vorteile als die GmbH.

Der Dachverband kann trotzdem nach einer Anlaufzeit die Vorteile der Griindung einer Genossen-
schaft weiter priifen und forcieren. Insbesondere bei der Verwaltung und Beteiligung der Mitglieder
an relevantem Genossenschaftsvermégen, vor allem in Bezug auf landwirtschaftliche Flachen, bietet
die Genossenschaft groBere Chancen als ein Verein. Die Mdoglichkeiten zur Gewinnbeteiligungen
werden zusatzlich steuervergilinstigt. Viele Vorteile der Genossenschaft kommen jedoch erst zum
Tragen, wenn die Dachorganisation in Bezug auf Mitglieder und Kapital eine gewisse GroRRe erreicht
hat.

4.5.2 Potential zur Anerkennung der Gemeinniitzigkeit
Die Anerkennung der Gemeinnutzigkeit einer Organisation bietet insbesondere im steuerrechtlichen
Bereich Starken:

e Steuerverglinstigungen bei Festlegung einer Satzung, die einem gemeinniitzigen Zweck ent-
spricht; der Zweck muss selbstlos, ausschlieRlich und unmittelbar verfolgt werden

e Umsatze aus einem steuerbegiinstigten Zweckbetrieb unterliegen dem ermaRigten Steuer-
satz von 7%

e Befreiung von Korperschaftssteuer und Gewerbesteuer, sofern die Einnahmen einschlieBlich
Umsatzsteuer aus wirtschaftlichen Geschaftsbetrieben (die keine Zweckbetriebe sind)
35.000€ im Jahr nicht Gbersteigen
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Zukunftssichere Landschaftspflege Suidhessen

e Einkommen aus Kapital- und Mieteinkiinften ist kérperschafts- und gewerbesteuerfrei.
e Grundsteuerbefreiung fiir den Grundbesitz des Vereins
e Schenkungen oder Vermachtnisse sind von der Schenkungs- und Erbschaftssteuer befreit

Daraus resultieren folgende Chancen:

e Berechtigung zum Bezug staatlicher Agrarinvestitionsforderprogramme, auch bei Nicht-Erfiil-
len der anderen Foérderbedingungen, im Bereich Landschaftspflege aktuell nur fir Baupro-
jekte relevant

e Gemeinnutzigkeit erhoht die Attraktivitdt von Spenden an die Dachorganisation und die Mit-
gliedschaft von Kommunen/6ffentlicher Institutionen

GemaR §52 (2) der Abgabenordnung (AO) ist die ,Forderung des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes und der Naturschutzgesetze der Lander, des Um-
weltschutzes, des Kiistenschutzes und des Hochwasserschutzes” sowie ,die Forderung der Heimat-
pflege und Heitmatkunde” als gemeinnitziger Zweck zuldssig unter folgenden Voraussetzungen:

o die Forderung kommt der Allgemeinheit zu Gute. Nicht moglich ist die Beschrankung der
Forderung auf eine definierte Personengruppe, z.B. einer definierten Berufsgruppe (Land-
wirtschaftsbetrieb)

e die Forderung muss ,,auf materiellem, geistigem oder sittlichem Gebiet selbstlos” erfolgen.

Die jeweilig zustandige Finanzbehérde muss tber die Gemeinniitzigkeit entscheiden.
Selbstlosigkeit ist definiert (§55 AO):

e AusschlieBlich zweckgebundener Kapitalmitteleinsatz (vorher in Satzung festzulegen) inner-
halb definierter Zeitraume

e Keine Gewinnanteilbeteiligung oder sonstige Mittelzuwendungen an Mitglieder oder Gesell-
schafter, bei Ausscheiden aus oder Auflésung/Aufhebung der Kérperschaft erhalten Mitglie-
der nicht mehr als ihre eingezahlten Kapitalanteile und den gemeinen Wert ihrer geleisteten
Sacheinlagen zurick

e Keine Forderung politischer Parteien oder unverhaltnismaRige Férderung von Personen, die
dem Zweck der Koérperschaft fremd sind

e Vermogensbindung bei Auflosung oder Aufhebung der Korperschaft oder Wegfall ihres ur-
springlichen Zwecks

Daraus ergeben sich folgende Schwachen:

e Die Anforderungen an die Gemeinniitzigkeit mindert die Flexibilitdit der Aufgaben der
Dachorganisation und wirkt sich bestimmend auf die Inhalte der Tatigkeiten aus dem Natur-
schutzbereich aus

e Speziell auf Berufsgruppen zugeschnittene Tatigkeiten und Angebote, wie z.B. Beratung und
Hilfestellung fir Landschaftspflegebetriebe, kénnen dem Grundsatz der Gemeinnitzigkeit
widersprechen

e Die geplanten Tatigkeiten der Dachorganisation kénnen eventuell nicht als steuerbegiinstig-
ter Zweckbetrieb anerkannt werden.
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e Sofern relevante Gewinne zur Finanzierung der Dachorganisation generiert werden, konnte
die Steuerfreigrenze fiir Einnahmen aus dem wirtschaftlichen Geschaftsbetrieb nicht mehr
relevant werden

e BeiregelmaRigen Einnahmen aus steuerpflichtigen wirtschaftlichen Geschaftsbetrieben tGber
35.000¢€ ist eine jahrliche Steuererklarung notwendig, liegen die Einnahmen darunter, im Re-
gelfall nur im dreijahrigen Turnus

e Die geplanten Tatigkeiten der Dachorganisation werden eventuell nicht als steuerbegiinstig-
ter Zweckbetrieb anerkannt.

Daraus entstehen folgende Risiken:

e Zur Erfillung der Definition der Gemeinnitzigkeit wird eine stdrkere Konzentration auf
Naturschutzarbeit auf der Flache anstatt bei den Landschaftspflegebetrieben von Noten sein.

e Einschrankung der Arbeitsbereiche im Bereich des gemeinniitzigen Zwecks

e Jeder, der mochte, misste als Mitglied in die Dachorganisation aufgenommen werden

e Aberkennung der Gemeinnitzigkeit ist ggf. mit hohen Steuernachzahlungen verbunden 2>
hohes finanzielles Risiko

4.6 Hinweise zur Vereinsgriindung

Im Folgenden sollen die Vorraussetzungen zur Grindung eines Vereins kurz umrissen werden. Zu
einer Vereinsgrindung sind mindestens sieben Mitglieder erforderlich. Wenn der Verein bereits
eingetragen ist, darf die Mitgliederzahl nicht unter drei sinken. Die Griindungsmitglieder miissen zur
Griindung eine Satzung erstellen und diskutieren. Ein Beispiel flir eine Mustersatzung ist Kapitel 4.6.1
zu entnehmen, sie dient als erster Anhaltspunkt und hat keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Die
Satzung muss angepasst werden und sollte mit einem Rechtsanwalt oder Steuerberater durchge-
sprochen werden.

In der Satzung werden die wichtigsten Regelungen fiir die Zusammenarbeit im Verein festgelegt. Ist
beabsichtigt die Gemeinniitzigkeit zu beantragen, sollte die Satzung vor der Anmeldung beim Ver-
einsregister dem Finanzamt zur Prifung vorlegt werden, dies spart unnétige Kosten und gffs. not-
wendige Anderungen der Satzung.

Die Vereinssatzung sollte mindestens folgende Punkte umfassen:

e \Vereinsname

e Vereinssitz (nur Ort, nicht die StraBe angeben)
e Regelung zur Eintragung des Vereins

e Vereinszweck

e Aus- und Eintritt von Mitgliedern

e Ausschluss eines Mitglieds

e Mitgliedsbeitrage

e Beurkundung von Beschliissen (Protokollierung)
e Bildung des Vorstandes

e Einberufung der Mitgliederversammlung (wann und wie)
e Datenschutz im Verein
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Zur Grindungsversammlung wird durch die Mitglieder die Vereinsgriindung und die Satzung (und
eventuell weitere Vereinsordnungen) beschlossen und der Vorstand gewahlt. Das Protokoll der
Grindungsversammlung sowie die Griindungssatzung muss von mindestens 7 Griindungsmitgliedern
unterschrieben werden. Wird von vorne herein eine Gemeinniitzigkeit in Betracht gezogen, sollten
die daran ausgerichteten Vorgaben bei der Erstellung der Satzung berlicksichtigt werden.

Die beiden Original-Schriftsatze missen mit einem Anmeldeschreiben des Vereins beim Vereinsregis-
ter (6rtliches Amtsgericht) eingereicht werden. Das Anmeldeschreiben muss i.d.R. durch einen Notar
beglaubigt werden. Nach der Registereintragung erhalt der Verein einen Registerauszug, mit dem er
die Eintragung nachweist. Mit dem Registerauszug ist nachgewiesen, dass es sich um einen eingetra-
genen Verein (e.V.-Status) handelt. Er dient als Grundlage fir die Er6ffnung eines Bankkontos und er
wird auch vom Finanzamt verlangt.

4.6.1 Mustersatzung fiir einen rechtsfahigen Verein

§ 1 Name und Sitz

(1) Der Verein fihrt den Namen ".................... e.V. ", [Kurzbezeichnung] ".................... .

(2) Sitz des Vereins ist ........cccveeeennns Er ist in das Vereinsregister einzutragen.

§ 2 Vereinszweck

(1) Zweck des Vereins ist ........ccoveeeeeciveeeeeccieeeeenns

(2) Dieser Satzungszweck wird verwirklicht insbesondere
e durch.

(3) Mittel des Vereins diirfen nur fir die satzungsmaRigen Zwecke verwendet werden. Die Mitglieder
erhalten als solche keine Zuwendungen aus Mitteln des Vereins.

§ 3 Mitgliedschaft

(1) Mitglieder des Vereins konnen natlrliche Personen werden, die ihre Bereitschaft zur Unterstut-
zung der Vereinsarbeit erklaren, dem Programm zustimmen und die Satzung anerkennen. Die Auf-
nahme eines Mitglieds kann bei einer Fusion mit einem anderen Verein auch durch Berufung durch
den Vorstand erfolgen. In diesem Fall erhalt das neue Mitglied eine Widerspruchsfrist von acht Wo-
chen.
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(2) Uber den Aufnahmeantrag entscheidet der Vorstand. Gegen die Ablehnung steht dem Bewerber
oder der Bewerberin die Berufung an die Mitgliederversammlung zu, die schriftlich binnen einem
Monat an den Vorstand zu richten ist.

(3) Die Mitgliedschaft endet durch Austritt, Tod oder Ausschluss.

(4) Die schriftliche Austrittserklarung muss mit einer Frist von einem Monat jeweils zum Quartal-
sende gegenliber dem Vorstand erklart werden.

(5) Ein Ausschluss kann nur aus wichtigem Grund erfolgen. Wichtige Griinde sind insbesondere
e eindie Vereinsziele schadigendes Verhalten,

e die Verletzung satzungsgemaRer Pflichten,
e Beitragsriickstande von mindestens einem halben Jahr.

(6) Uber den Ausschluss entscheidet der Vorstand. Der Ausschluss erfolgt unter Beriicksichtigung
einer Stellungnahme des Mitglieds, zu der dieses eine vierwoéchige Frist erhalt. Gegen den Ausschluss
steht dem Mitglied die Berufung an die Mitgliederversammlung offen, die schriftlich binnen einem
Monat an den Vorstand zu richten ist. Bis zu seiner Entscheidung ruht die Mitgliedschaft.

(7) Mitglieder haben auf der Mitgliederversammlung Rede- und Antragsrecht, Stimmrecht sowie
aktives und passives Wahlrecht.

§ 4 Korporative Mitglieder

(1) Gruppen, Vereine und juristische Personen kdnnen sich dem Verein als korporative Mitglieder
anschliefRen.

Fiir den Erwerb der korporativen Mitgliedschaft gilt § 3 (1)-(6) entsprechend.

(2) Korporative Mitglieder haben auf der Mitgliederversammlung Rede- und Antragsrecht, aber kein
Stimmrecht und kein aktives oder passives Wahlrecht.

§ 5 Fordermitglieder

(1) Férdermitglieder des Vereins konnen natirliche und juristische Personen werden.
Fir den Erwerb der Fordermitgliedschaft gilt § 3 (1)-(6) entsprechend.

(2) Fordermitglieder haben auf der Mitgliederversammlung Rederecht, aber kein Antragsrecht, kein
Stimmrecht und kein aktives und passives Wahlrecht.

§ 6 Arbeitsgruppen

(1) Die Mitglieder kénnen sich in Arbeitsgruppen zusammenschlieRRen.
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(2) Die Einrichtung einer Arbeitsgruppe muss vom Vorstand bestétigt werden. Lehnt der Vorstand die
Einrichtung ab, kann dagegen die Mitgliederversammlung angerufen werden.

(3) Jedes Mitglied entscheidet selbst, in welcher Arbeitsgruppe es mitarbeiten mochte.

(4) Jede Gruppe bestimmt selbst, welche Mitglieder zu ihr gehéren. Eine Ablehnung ist durch die
Gruppe zu begriinden.

(5) Arbeitsgruppen haben auf der Mitgliederversammlung Rede- und Antragsrecht, aber kein Stimm-
recht und kein aktives und passives Wahlrecht.

§ 7 Beitrage

(1) Der Verein kann Beitrage erheben.

(2) Hohe und Falligkeit der Beitrage werden von der Mitgliederversammlung in der Finanzordnung
festgelegt.

§ 8 Organe des Vereins
Organe des Vereins sind

e die Mitgliederversammlung,
e der Vorstand.

§ 9 Mitgliederversammlung

(1) Mindestens einmal im Jahr findet eine Mitgliederversammlung statt. Der Vorstand ist zur Einbe-
rufung einer Mitgliederversammlung verpflichtet, wenn es das Vereinsinteresse erfordert oder wenn
es von mindestens einem Flnftel der Vereinsmitglieder schriftlich und unter Angabe des Zweckes
verlangt wird.

(2) Zu den Aufgaben der Mitgliederversammlung gehoéren insbesondere

e Wahl und Abwahl des Vorstandes,

e Wahl eines Kassenpriifers oder einer Kassenpriferin,

e Wahl eines Versammlungsleiters oder einer Versammlungsleiterin,

e Wahl eines Protokollfiihrers oder einer Protokollfiihrerin,

e Beschlussfassung lber die Geschéafts- und die Finanzordnung des Vereins einschlielRlich der
Grundsatze lber die Erstattung von Aufwendungen (Reisekosten),

e Beschlussfassung Gber Meinungsverschiedenheiten im Vorstand,

e Entlastung des Vorstandes,

e Bestatigung von Arbeitsgruppen,

e Beschlussfassung iiber die Anderung der Satzung einschlieRlich des Vereinszwecks und des
Programmes,

e Beschlussfassung lGber die Auflésung des Vereins.

(3) Die Mitgliederversammlung wird vom Vorstand unter Einhaltung einer Frist von zwei Wochen
schriftlich unter Angabe der Tagesordnung einberufen. Die Frist beginnt mit dem auf die Absendung
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des Einladungsschreibens folgenden Tag. Das Einladungsschreiben gilt den Mitgliedern als zugegan-
gen, wenn es an die letzte dem Verein bekannt gegebene Anschrift gerichtet war.

(4) Die Mitgliederversammlung ist ohne Ricksicht auf die Zahl der erschienenen Mitglieder be-
schlussfahig.

(5) Die Geschéaftsordnung kann das Antragsrecht personlicher Mitglieder an eine Mindestzahl von
Unterschriften binden.

(6) Uber Antriage auf Anderung oder Ergidnzung der Tagesordnung entscheidet die Mitgliederver-
sammlung.

Antrage (iber die Abwahl des Vorstandes, (iber die Anderung der Satzung einschlieRlich der Anderung
des Vereinszwecks und Uber die Auflésung des Vereins, die den Mitgliedern nicht bereits mit der
Einladung zur Mitgliederversammlung zugegangen waren, konnen erst auf der nachsten Mitglieder-
versammlung beschlossen werden.

(7) Jedes Mitglied hat eine Stimme. Bei Abstimmungen entscheidet die einfache Mehrheit der abge-
gebenen Stimmen. Die Abwahl des Vorstandes, Satzungsidnderungen einschlieBlich der Anderung des
Vereinszwecks und die Auflésung des Vereins kdnnen nur mit Zweidrittelmehrheit beschlossen wer-
den. Stimmenthaltungen und ungiiltige Stimmen bleiben auBer Betracht.

(9) Uber die Beschliisse der Mitgliederversammlung ist ein Protokoll anzufertigen, das vom Proto-
kollfihrer oder von der Protokollfiihrerin zu unterzeichnen ist.

§ 10 Vorstand

(1) Der Vorstand besteht aus mindestens drei gleichberechtigten Personen, darunter der Schatzmeis-
ter bzw. die Schatzmeisterin.

(2) Der Vorstand vertritt den Verein gerichtlich und auBergerichtlich. Jeweils zwei seiner Mitglieder
sind gemeinsam vertretungsberechtigt.

(3) Der Vorstand ist beschlussfahig, wenn mindestens die Halfte seiner Mitglieder anwesend sind. Er
fasst seine Beschliisse mit einfacher Stimmenmehrheit. Bei Stimmengleichheit entscheidet die Mit-
gliederversammlung.

(4) Die Beschliisse des Vorstands werden protokolliert und das Protokoll wird von einem Vorstands-
mitglied unterzeichnet.

(5) Der Vorstand wird auf die Dauer von zwei Jahren gewahlt. Wiederwahl ist zuldssig. Der Vorstand
bleibt solange im Amt bis ein neuer Vorstand gewahlt ist.

(6) Scheidet ein Vorstandsmitglied vorzeitig aus, besteht der Vorstand bis zur Neuwahl des Vorstands
aus den restlichen Personen. Der Restvorstand kann sich durch Kooption selbst ergdnzen. Kooptierte
Vorstandsmitglieder bediirfen der Bestatigung durch die ndchste Mitgliederversammlung.

(7) Vorstandsmitglieder kénnen wahrend ihrer Amtszeit nur durch die Wahl eines neuen Vorstands-
mitglieds abgewahlt werden.

(8) Uber personelle Verdnderungen im Vorstand sollen die Mitglieder schnell unterrichtet werden.
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(9) Satzungsdanderungen, die von Aufsichts-, Gerichts- und Finanzbehérden oder wohlfahrtspflegeri-
schen Dachorganisationen aus formalen Griinden verlangt werden, kann der Vorstand von sich aus
vornehmen.

(10) Das nahere regelt die Geschaftsordnung.

§ 11 Geschaftsjahr und Rechnungslegung

(1) Das Geschéaftsjahr ist das Kalenderjahr. Das erste Geschaftsjahr endet am 31. Dezember des
Grindungsjahres.

(2) Der Vorstand hat bis zum 31. Marz jeden Jahres fiir das vergangene Geschéftsjahr den Jahresab-
schluss aufzustellen.

(3) Die Prufung des Jahresabschlusses erfolgt durch den von der Mitgliederversammlung bestimmten
Kassenpriifer bzw. durch die von der Mitgliederversammlung bestimmte Kassenpriferin.

§ 12 Auflésung des Vereins

Bei Auflésung des Vereins oder bei Wegfall steuerbegiinstigter Zwecke fallt das Vermogen des Ver-
eins an .......... , der/die es unmittelbar und ausschlieBlich fiir gemeinniitzige Zwecke zu verwenden
hat.
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5 Allgemeine MafRnahmen zur Optimierung von
Landschaftspflegebetrieben
Landschaftspflegebetriebe pflegen ein 6ffentliches Gut. Die Einbindung der Kreis- und Landesverwal-

tungen und von Naturschutzorganisationen in ihre Arbeit, durch finanzielle Unterstitzungen jenseits
der betrieblichen Forderungen, sollte jede Region fiir sich prifen.

5.1 Fiir Landschaftspflegebetriebe relevante Beratungsthemen

=> Bewirtschaftete Flichen — Optimierung der Kulisse

Ein Landschaftspflegebetrieb braucht ausreichend groRe Menge an Flachen, auch zusammen-han-
gende. Eine bestimmte Anzahl an Hektar kann hier nicht genannte werden, es hdangt von der gehal-
tenen Tierart und den zu pflegenden Flachen. Bei der Annahme, dass die durchschnittliche Arbeits-
zeit pro Hektar Flache ca. 32 Stunden betragt, kann ein Betriebsleiter, der 250-300 Arbeitsstunden
pro Monat erbringt, alleine etwa 100 ha Flache pflegen und bewirtschaften.

Flachen, die sich in 6ffentlicher Hand befinden, sollen verstarkt an Landschaftspflegebetriebe verge-
ben werden. Verbunden mit Dienstleistungsvertrage fir Pflegemallnahmen auf Grinland- und Na-
turschutzflachen.

Generell ist bei der Zusammenstellung und Anderung der Flachenkulissen wichtig, dass ausreichend
mahbare Futterflichen in den Betrieben vorhanden sind. Ergebnisse des LIFE+-Projektes ,, Wetterauer
Hutungen” geben als Richtwert 10-12 ha Mahdflache je 100 Mutterschafe als Optimalwert an, um
den Betrieb ausreichend mit Futter abzusichern. Haufig werden Landschaftspflegebetriebe nicht
mahdfdhige und sehr ertragsschwache Flachen angeboten, die andere Betriebe nicht verwenden
kénnen. Bei Verzicht auf Winterstallhaltung kann von einer geringen benétigten FlachengréRe zur
Heugewinnung ausgegangen werden. Jedoch sollte fiir den Zeitraum Juli bis September, in dem fiir
gewohnlich auf Magerflachen Futtermangel herrscht, ausreichend ertragreiches Grinland zur Verfi-
gung stehen, das die geringe Aufwuchsleistungen auf den Hutungen ausgleichen kann. Dies kann
auch als Winterweide zur Verfligung stehen.

Fiir so viele Futterflaichen wie moglich sollte der Betrieb dabei einen Pacht- oder zumindest Nut-
zungsvertrag vorweisen kdénnen. Oft wird den Weidehaltern nur die miindliche Erlaubnis zur Fla-
chennutzung erteilt, diese hat rechtlich gesehen jedoch keine Relevanz. Hier droht jederzeit die Ge-
fahr, dass die Nutzungserlaubnis zuriickgezogen werden kann.

=> Forderung

Ziel eines Landschaftspflegebetriebs sollte sein, moglichst Gber 70% seiner Einnahmen aus Férder-
geldern zu generieren, denn aus der Tierhaltung konnen haufig nur sehr geringe Einnahmen erwirt-
schaftet werden. Wichtig bei der Festlegung von HALM-Malnahmen ist das Abwagen zwischen For-
derhéhe und Praktikabilitat. Insbesondere in Naturschutzgebieten, fir deren Pflege Landschaftspfle-
gebetriebe die idealen Nutzer sind, werden durch MaRnahmenpldne Termin- und Pflegevorgaben
bereits vorgegeben, sodass hier die Betriebe nicht flexibel entscheiden konnen. Umso wichtiger ist
daher eine sinnvolle HALM-Férderung auf mittleren, wiichsigeren Flachen. Insbesondere bei Betrie-
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ben mit Winterstallhaltung und damit verbundenem Mistanfall ist darauf zu achten, dass ausrei-
chend Flache fiir die Ausbringung des organischen Diingers im eigenen Betrieb vorhanden ist. Auf
diesen Schlagen kann weder die HALM-MalRnahme D noch H.1 abgeschlossen werden. Ein zu hoher
Anteil von Flachen mit Terminbeschrankungen kann, gerade bei witterungsabhangigen Ausnahme-
jahren, zu temporéaren Futterengpassen flihren.

Von Seiten der Behorden kann hier Abhilfe geschaffen werden, indem bei Extremwitterung flexibel
durch HALM verpflichtete Nutzungsbeschrankungen frithzeitig aufgehoben oder verschoben werden.
Insbesondere Landschaftspflegebetriebe sind auf solche MaRnahmen angewiesen.

= Tierhaltung

Ein Landschaftspflegebetrieb braucht das passende Tier fur seine Art der Flichenbewirtschaftung.
Wichtig ist bei der Wahl, dass die Tiere wenig Kosten verursachen. Das bedeutet:

e Der Futterwert von Naturschutzflachen ist niedrig, die Tiere miissen mit dem Futterangebot,
das zur Verfiigung steht, versorgt werden kdnnen, moglichst ohne zusatzliche Futterkosten.

e Angestrebt werden sollte die ganzjahrige Haltung im Freien. Dazu braucht der Landschafts-
pflegebetrieb winterharte Tiere und Flachen fiir die Winterbeweidung.

= Vermarktung

Lammer, die in Landschaftspflegebetrieben aufgezogen werden haben meistens ein geringeres
Schlachtgewicht von 11-14 kg am Haken. Dem stehen Lammer mit 18-22 kg am Haken gegeniber, die
von auf Lammerproduktion spezialisierten Betrieben erzeugt wurden. Das liegt am zur Verfligung
stehenden Futter und an der genutzten Schafrasse.

Fiir die Lammer von Landschaftspflegebetrieben sollte ein Vermarktungsweg aufgebaut werden, der
die Naturschutz- und Landschaftspflegeleistung der Lammer in den Vordergrund stellt. Die Erstellung
eines Logos und weiterer Marketinginstrumente sollte einheitlich z.B. vom Landkreis finanziert wer-
den und den Tierhaltern von Landschaftspflegebetrieben nach festgelegten Kriterien zur Verfligung
stehen.

Die Betriebe sind zeitlich stark belastet. Zusatzliche Arbeiten flr die Vermarktung, wie die Suche von
Metzgern und Abnehmern oder auch die Bekanntmachung des Produktes, sollten abgegeben werden
und mit finanziellen Mitteln des Kreises, als Projekt umgesetzt werden. In diesem Zuge kénnten auch
Aktionswochen im Herbst ,Landschaft pflegen und genieRen” oder ein ,,Ldmmerabtrieb” ins Leben
gerufen werden.

=>» Betriebsform

Wenn ein Landschaftspflegebetrieb es nicht schafft, sich wirtschaftlich so aufzustellen, dass ein ada-
quates Einkommen fiir den Betriebsleiter erwirtschaftet werden kann, muss ein neuer Trager fiir den
Betrieb gefunden werden. Nur so kénnen die Naturschutzflichen in manchen Regionen weiter be-
weidet und gepflegt werden.

Im LIFE-Projekt Wetterauer Hutungen wurde ein sozibkonomisches Gutachten der Betriebe in der
Projektregion umgesetzt. Hier wurde der Vorschlag ,Die Schaferei in 6ffentlicher Tragerschaft” un-
terbreitet. Der Schéfer ist dann bei einer Stadt oder Gemeinde angestellt und erhilt so eine, fir sei-
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nen Einsatz, passende Vergilitung. Mit einem festen Einkommen kann er die Versorgung seiner Fami-
lie sichern. Auch der 6ffentliche Trager kann viele Vorteile aus diesem Arbeitsverhéltnis ziehen. Bei-
spiele sind:

e kostengiinstige Pflege spezieller Standorte (Militar, Archaologie etc.)
e Okopunkte

e Nutzung von leer stehenden Gebduden

e Stadtmarketing und Tourismus

¢ Imageverbesserung der Stadt/Gemeinde

e Angebot fir Schulen und Kindergarten

(Wirz, A. Forschungsinstitut fiir biologischen Landbau (FiBL): Wetterauer Hutungen (2012))

=> Arbeitsbelastung

Die Arbeitsbelastung der Betriebsleiter und Mitarbeiter von Landschaftspflegebetrieben ist mit 250-
300 Arbeitsstunden pro Monat sehr hoch. Die Arbeitszeit wird verteilt auf die Bereiche: Betriebsfiih-
rung, Tierbetreuung (lber die Forderung unterstiitzt) und zusatzliche, neben der Beweidung, er-
brachte Arbeiten im Bereich Naturschutz- und Landschaftspflege (hdufig im Ehrenamt, unentgelt-
lich). In den Betrieben missen diese Arbeiten klar voneinander getrennt und fiir die nichtgeférderten
Arbeiten eine Form der Finanzierung gefunden werden. Die Arbeiten kdnnen auch aus den Land-
schaftspflegebetrieben ausgelagert werden, in eine Organisation, die fir diese Arbeiten in der Re-
gion zustandig ist z.B. ein Naturschutzfond oder Landschaftspflegeverband.

=>» Austausch unter den Betrieben

Landschaftspflegebetriebe in der Region kaimpfen haufig mit den gleichen Schwierigkeiten. Den Aus-
tausch unter den Betrieben zu férdern, mit regelmaRigen Treffen, kann dazu beitragen, dass sie mehr
voneinander lernen kdénnen. Besonders schwierige Themen, die aber alle betreffen, kdnnten dann
auch gemeinsam bearbeitet werden.

= Vernetzung der Akteure in der Region

Alle Regionen sollten eine starke Verbindung zu ihren Landschaftspflegebetrieben aufbauen. Nur mit
ihnen zusammen kénnen sie ihre Aufgaben im Bereich, Erhaltung und Pflege von Naturschutzflachen,
nachkommen. RegelmaRig sollen dazu die Akteure in der Region zusammengebracht werden, z.B.
zum kreisweiten Naturschutztag zu dem Landschaftspflegebetrieb, Landwirten, Weidetierhalter,
ortsansassigen Naturschutzorganisationen und alle Vertreter von Behérden, die mit diesen Betrieben
zu tun haben, eingeladen werden.
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6 Empfehlungen zur Weiterentwicklung der HALM-
Forderverfahren

6.1 Zusammenfassung der aktuellen Fordersituation im HALM und seiner

Bedeutung fiir Landschaftspflegebetriebe

HALM ist ein maligebliches, wirtschaftliches Kriterium zum Erhalt der Landschaftspflegebetriebe in
Hessen. Es tritt dabei praktisch in die Funktion der Subventionierung eines Wirtschaftszweiges, ob-
wohl das Programm als solches ausschlieBlich dem Ausgleich von Mehrkosten und/oder Minderer-
tragen umweltfreundlicher Bewirtschaftungsverfahren dient. HALM ist fiir die Honoration der Land-
schaftsdauerpflege zu einem alternativlosen Finanzierungsmittel geworden. Selbst wenn Alternativ-
finanzierungen theoretisch denkbar waren, werden sie den Betrieben selten oder nur auf Einzelfla-
chen zur Verfligung gestellt.

Im Detail werden extensive Beweidungssysteme ohne die Anwendung von HALM D und H in Hessen
wirtschaftlich nicht tragbar, da die Gewinne aus den landwirtschaftlichen Erzeugnissen die Kosten
der Arbeit und des Haltungssystems nicht aufwiegen. Fiir Schaf- und Ziegenbeweidung gibt es im
HALM bisher nur die Fordermdoglichkeit Gber H.1 sowie H.2. Die MaRnahmen in H.1 zur Forderung
von Schaf- und Ziegenbeweidung sind in ein Baukastensystem mit anderen, zum Teil hinsichtlich
Aufwand und Nutzen, nicht gleichwertigen Mallnahmen eingebettet und werden dadurch zu gering
vergltet. Durch die Eingliederung in H.1 werden die Fordersatze durch die EU reglementiert.

Zwar werden im GAK-Rahmenplan unter der Férderstufe F verschiedene tiergerechte Haltungsver-
fahren gefordert, Schaf-, Equiden- und Ziegenhaltung werden dabei jedoch gar nicht bericksichtigt.
Insbesondere mit Blick auf die Schafhaltung sei gegeniiber den betriebsiiblichen Haltungssystemen
keines denkbar, dass eine Verbesserung der Situation herbeifiihren wiirde. Schafe und Ziegen wiir-
den bereits umweltfreundlich und tierwohlgerecht gehalten.

Die 5-Jahrigkeit der meisten Vertrage gehort zu den standardmafigen Bestandteilen der Agrarum-
weltprogramme. Sie bietet den Betrieben Planungssicherheit, fihrt jedoch mit Blick auf die bei Be-
sonderheiten im Witterungsverlauf zum Teil jahrlich wechselnden Bewirtschaftungsanspriichen zu
Komplikationen. Hinzu kommt, dass bei Wi-Bank-Kontrollen theoretisch jahrlich der Griinlandstatus
einer Flache geprift und aberkannt werden kann. Damit einhergehend erlischt der Férderanspruch
fir die MaBnahmen D und H.1. Obwohl die Betriebe also mit einer festgesetzten Bewirtschaftung im
5-Jahres-Zeitraum und den damit verbundenen Ertragsausfillen oder Mehraufwanden kalkulieren
missen, ist gerade bei Griinland-Grenzstandorten keine Kalkulationssicherheit hinsichtlich der For-
derbeitrage gegeben. Auch ein Wegfall der Bewirtschaftungsverpflichtungen nach Verlust des For-
deranspruchs wiirde zu keiner Erleichterung der Situation fiihren, da die Betriebe auf die Zahlungen
ggef. angewiesen sind.

Unter Bezugnahme auf Art.32 der EU-Verordnung Nr. 1307/2013 kann der Griinlandstatus erhalten
werden, wenn eine Verschlechterung durch Ausfiihrung einer NATURA2000- oder WRRL-MaBnahme
eintrat und diese im Jahr 2008 noch Anspruch auf Zahlungen im Rahmen der Basispramienregelung
aufwies. Nicht alle naturschutzfachlich relevanten Flachen werden dadurch jedoch abgedeckt. Der
Erhalt des Griinlandstatus kann gesichert werden, indem im Rahmen der Verwaltungskontrolle der
aberkannte Status widerhergestellt wird. Das Uberfiilhren der Griinlandflichen in die
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Antragscodierung ,Grinland unter etablierten lokalen Praktiken” erhdlt ebenfalls die
Forderanspriiche im HALM, in der Vergangenheit gab es jedoch je nach Region Probleme bei
Anerkennung von Flachen in diesem Status.

Nachfolgend werden als Konklusion aus der SWOT-Analyse Anderungsvorschlige fiir das bestehende
HALM-Programm und die zum Teil daran gekoppelten Rahmenbedingungen beschrieben. Dabei
wurde versucht, Vorschldge einzubringen, die in erster Linie Anderungen auf Landes- oder Bundes-
ebene erfordern. Nicht alle in den Betrieben vorherrschenden Probleme und Herausforderung lassen
sich jedoch auf Ebene des HALM l6sen. Die dargestellten Anderungsvorschlige versuchen die Chan-
cen aus den bestehenden Rahmenbedingungen bestmaoglich auszuschopfen.

6.2 Griinlandstatus als Fordervoraussetzung

Bei Abschluss eines HALM-Vertrages Uber flnf Jahre stellen die Betriebe sich auf eine dauerhafte
Anpassung der Bewirtschaftung an die entsprechenden Férderprogramme ein. Die Férdersummen
stellen eine kalkulatorisch relevante GroRe in zahlreichen Betriebsbilanzen dar und machen die Be-
wirtschaftung vieler Griinland-Grenzstandorte erst rentabel. Ein nachtraglicher Wegfall des Forder-
anspruches durch Anderung des Griinlandstatus ist vor diesem Hintergrund nicht nur fiir die Finan-
zierung der Betriebe kontraproduktiv, sondern mindert auch die Motivation zur Pflege der meist
ohnehin schwer bewirtschaftbaren Griinland-Grenzstandorte (Verbuschungsflachen, Magerrasen,
Dilnen, u.a.). Nutzungsaufgabe droht, die oft auch aus naturschutzfachlicher Sicht ein hohes Risiko
fiir den Erhalt von Magerstandorten darstellt.

Trotzdem ist die Voraussetzung des Griinlandstatuses fiir den Forderanspruch der MaRRnahmen
HALM D und H.1 sinnvoll. Es ist jedoch zu empfehlen, diesen nur an den Status im Antragsjahr zu
kniipfen. Gilt eine Flache im Antragsjahr der flinfjahrigen Verpflichtung als Dauergriinland, sollte ihr
der HALM-Forderanspruch innerhalb der Finfjahresfrist nicht mehr abgeschlagen werden kénnen,
solange die Bewirtschaftungsauflagen der jeweiligen MaBnahmen noch zielfilhrend durchgefiihrt
werden koénnen (extensive Bewirtschaftungsverfahren, Mahdtermine, Beweidungsvorgaben, etc.).
Solange die zu férdernde MalRnahme dem zu pflegenden Schutzgut der Flache zutrdglich ist, muss

der Forderanspruch bestehen bleiben.

Oft ist namlich der Verlust des Grinlandstatus an schleichende Sukzessionsprozesse gebunden, die
nicht automatisch den Sinn extensiver LandschaftspflegemaRnahmen negieren, sondern gerade de-
ren Notwendigkeit unterstreichen. Auf diese Weise ist eventuell bei einer zu verbrachenden Griin-
landflache ggf. eine Verbesserung und Wiederherstellung des Griinlandstatus innerhalb der Forder-
periode moglich, auch wenn in Einzeljahren z.B. witterungsbedingt der Griinlandstatus einer Flache
abgesprochen werden wiirde (z.B. Narbenverlust durch extreme Trockenheit). Eine Ausnahme wirde
lediglich der Nutzenverlust der HALM-Bewirtschaftungsauflagen darstellen, z.B. bei einer illegalen
Umwandlung von Griinland in Ackerland.

Das Vertragsnaturschutzprogramm Bayern hat hierfir eine zielfihrende Regelung getroffen, deren
Anwendung auch in Hessen denkbar ware. Forderfahig ist hier die tiber die Antragsflache hinaus zu-
satzlich die landwirtschaftlich nutzbare Flache — baumbestandene Flachen sind hier ebenfalls einge-
schlossen, solange , die Idw. Tatigkeit unter denselben Bedingungen wie auf nicht baumbestandenen
Flachen im selben Gebiet ausgelibt werden kann, und die Zahl der Baume eine Bestandsdichte von
100 Baumen je Hektar nicht Gberschreitet” (vgl. Merkblatt ,, Agrarumwelt- und KlimamaRnahmen
(AUM) 2018 bis 2022 des STMELF Bayern). Die Regelung wird ebenfalls angewandt, wenn die Flache

191

B & UMMWELT mhi Urnereetfersberamg



Zukunftssichere Landschaftspflege Suidhessen

Waldstatus nach bayrischem Waldgesetz aufweist. Sofern Flachen bis an den Baumstamm genutzt
werden, wird bei mehr als 100 Bdumen pro Hektar ein Flichenabzug von 0,5m?/Baum vorgenom-
men.

Eine Anwendung der Gber Art.32 der EU-Verordnung Nr. 1307/2013 festgesetzten Regelung zum
Erhalt des Griinlandstatus nach Natur- und GewasserschutzmalRnahmen kénnte auch auf vergleich-
bare Flachen auRerhalb von NATURA2000-MalBnahmen angewandt werden. Der vermehrte und ein-
heitliche Einsatz der Codierung naturschutzfachlich wertvollen Offenlandes als NC 492 — , Griinland
unter lokalen etablierten Praktiken” sichert dauerhaft ebenfalls den Férderanspruch von HALM-FIa-
chen. Eine detailgenaue Festlegung, welche Flachen diese Codierung erhalten diirfen, wiirde den
Nutzern bessere Planungssicherheit verschaffen. An Weide- oder Schnittnutzung gebundene Offen-
landdkosysteme verschiedener Auspragung bieten sich dafiir an.

6.3 Extensive Weidehaltung als forderfahiges Tierhaltungssystem

Die einzigen Férdermoglichkeiten innerhalb des HALM fiir extensive Tierhaltungssysteme belaufen
sich derzeit auf die Schaf-/Ziegen- und Raufutterfresser-MaRnahmen in H.1. Sie werden hier auf eine
Finanzierungs- und Aufwandstufe mit anderen, deutlich weniger aufwendigen und weniger kostenin-
tensiven MalRnahmen gestellt und sind flachenbezogen.

Den geeigneten Rahmen fir eine Forderung artgerechter Tierhaltungssysteme bietet der GAK-
Rahmenplan im Forderbereich 4 F ,Besonders tiergerechte Haltungsverfahren®. In der
FordermaBnahme ,,Sommerweidehaltung” wird bereits finfmonatige Weidehaltung von Milchkiihen
gefordert. Auf Basis dieses Programmes wadre die Forderung extensiver Freilandhaltung von
Nutztieren im Generellen denkbar. Zwar stellt die ganzjahrige Weidehaltung von Schafen und Ziegen
bereits ein tiergerechtes Haltungsverfahren dar, in dem wenige Steigerungen notwendig und moglich
sind. Jedoch stellen die schwere Vermarktungsfahigkeit der Produkte und das zusatzlich extrem auf-
wendige Haltungsverfahren grofRe Anreize zum generellen Verzicht auf die Haltung dieser Extensiv-
weidetierarten und die Umstellung auf Haltungsverfahren mit Tierarten dar, die eine hohere Ver-
marktbarkeit und bessere Rationalisierungsmoglichkeiten bieten.

Langfristig ist daher davon auszugehen, dass die extensiven Haltungsverfahren von Schafen, Ziegen
oder Eseln dort wo moglich intensiviert (Mast) oder gar nicht mehr durchgefiihrt werden. Férde-
rungswirdig sind diese Haltungsverfahren auf Grund ihrer dauerhaften Freilandhaltung sowie mog-
lichst kurzer Stallzeiten. Bei samtlichen Weidetierarten ist Freiland- gegeniber Stallhaltung zu bevor-
zugen. Hinzu kommt bei einzelnen Tierarten der geringe Produktionskostenausgleich durch schlechte
Gewinne. Der schlechte Deckungsbeitrag der in dieser extensiven Haltungsweise erzeugten Produkte
kann als Kalkulationsgrundlage fiir den ,Minderertrag” der entsprechenden Betriebe hinzugezogen
werden. Darliber hinaus sinken die tagliche Gewichtszunahme der Mastlammer auf naturschutzfach-
lich hochwertigen Flachen und damit der Gewinn pro Lamm. Dies ist nicht nur auf den schlechten
Futterertrag des Bewuchses zuriickzufiihren, sondern auch auf die Eigenarten der speziellen Rassen.
Einer der Pilotbetriebe beispielsweise versuchte Uber zlichterische Wege ein besseres Ausschlachter-
gebnis seiner Tiere zu erzeugen, deren Winterharte — die fiir dieses Haltungsverfahren unumganglich
ist — wurde dadurch jedoch geschwiécht. Zusatzlich erhéht sich die anfallende Arbeitszeit pro Flache.

In den Agrarumweltprogrammen Osterreichs wird die Weidehaltung als TierwohlmaRnahme bereits
gefordert. Fur Rinder, Schafe und Ziegen wird eine Mindestweidedauer von 120 Tagen im Jahr gefor-
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dert. Abgegolten werden die ,Mehraufwendungen/Minderertrage auf grund von Weidehaltung” als
artgerechteste Haltungsform dieser Tiere.

Als Vorschlag fiir die Einflihrung einer entsprechenden FordermaBnahme sollte daher in Betracht
gezogen werden:

e Forderung extensiver Freilandhaltungssysteme ohne Beschrankung auf eine bestimmte Tier-
art in verschiedenen Stufen

e Fordergegenstand: Freilandweidehaltung als Haltungsschwerpunkt der Betriebes sowie
zusatzliche Férderung fiir die Haltung von Tierarten mit schwer vermarktbaren Produkten

Die Bevorzugung einer bestimmten Berufsgruppe von Tierhaltern kann damit vermieden werden. Als
Grundanforderung sollten festgelegt werden:

e Mindestens Koppelhaltung einer Tierherde mit mind. 9 Monaten Freigang ohne Einstallung
(mobiler Weideunterstand erlaubt, Hitehaltung erlaubt)

Zusatzliche Honorierung fir folgende Haltungsformen sind sinnvoll:

e Ganzjahrige Koppel- oder Hiitehaltung einer Tierherde, Einstallung nur in tierwohlabhangi-
gen Einzelfdllen (z.B. Krankheit) von wenigen Tagen, mit Behorde abzustimmen (mobiler
Weideunterstand erlaubt)

e Erschwerniszuschlag Haltung von Tieren zur Erzeugung schwer vermarktungsfahigerProdukte
(z.B. Schaf, Ziege)

e Erschwerniszuschlag Haltung von Tieren ohne Moglichkeit zur Erzeugung von
vermarktungsfahigen Produkten (z.B. Esel, Pferd)

Eine Kombination dieser tierbestandsbezogenen FérdermaRnahme mit flaichenbezogenen Malinah-
men ist zielfihrend. Auf diese Weise kdonnen extensive Tierhaltungsverfahren und ,tatsachliche”
Naturschutzfachliche Sonderleistungen wie technische Flachenpflege, Termine, etc. unabhangig von-
einander geférdert werden.

Der Forderbereich F arbeitet derzeit mit Tierbestandsbezogener Férderung. Diese kann mit Blick auf
die Landschaftspflegebetriebe den Nachteil aufweisen, dass der Tierbestand um der Foérderung
wegen angepasst wird und die Anspriiche der Flache in den Hintergrund treten. Weiterhin ist bei
Landschaftspflegebetrieben eine tempordre Variation der Tierzahl in den Herden notwendig und
sinnvoll, die bei einer Tierbestandsbezogenen Forderung nicht moglich ist. Insbesondere bei
Ausgestaltung eines Weideprogrammes zur Forderung von landschaftspflegebezogenen
Haltungsverfahren ist eine flachenbezogene Forderung zielfiihrende als die Forderung eines
Tierbestandes. Diese musste dann zusatzlich auf HALM H und D aufsattelbar sein, auch in Bezug auf
die Férdersummenhéhe.

6.4 Empfehlungen zu HALM D und HALM H

6.4.1 Erweiterungs- und Anderungsvorschlige H.1

Die H.1-MaBnahmen des HALM-Programmes sind durch ihre hohe Vielfalt an MaBnahmen und das
einfache Baukastensystem gut geeignet, um verschiedene ZusatzmalRnahmen mit naturschutzfachli-
cher Bedeutung finanziell zu unterstiitzen. Wie bereits in 0 beschrieben ist ein Ausgliedern der
WeidemalRnahmen in eine separate, flichenungebundene MaRRnahme sinnvoll und zu beflirworten.
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Extensive Beweidung ist immer noch Teil eines kleinen, aber bestdandigen Wirtschaftszweiges und ein

jahrhundertealtes Tierhaltungssystem, das nicht allein als ,Sonderleistung” fiir den Naturschutz ab-

gestuft werden kann.

Die Naturschutzfachlichen Sonderleistungen sollten im Bereich sinnvoller ZusatzmaRnahmen und

Ergdnzungen zu grundlegenden Extensivierungsprogrammen bleiben. Die bestehenden Schwer-

punkte bei Terminvorgaben und technischem Zusatzaufwand bieten das Potential, um folgende

MaBnahmen erganzt zu werden:

Definition der bestehenden Spalte 2 ,Technik” als ,,maschinelle technische Zusatzleistungen”

-> Einsatz aufwendiger bis sehr aufwendiger Zusatztechnik

Erganzung um , manuelle technische Zusatzleistungen”: Insbesondere Forderung handischer

Arbeiten zur Bekampfung unerwiinschter oder Férderung erwiinschter Arten (z.B. Schaffen

offener Bodenstellen, handisches Hacken/Ausgraben von Storarten)

Zusatzliche, besonders flir Naturschutzflachen relevante Weidetechniken bieten sich an, in

den Naturschutzfachlichen Sonderleistungen Aufnahme zu finden. Dabei handelt es sich um

MaBnahmen, die Gberwiegend auf Grund der Anforderungen spezieller Naturschutzgiiter zur

Anwendung kommen. Von besonderer Bedeutung wére hierbei die Férderung von:

Beweidung auRerhalb der Vegetationsperiode (Oktober bis April): Eine Beweidung (Nach-
oder Vorweide) auRerhalb der Vegetationsperiode ist aus naturschutzfachlicher Sicht ein
sinnvolles Instrument zur Bekdmpfung bestimmter, unerwiinschter Pflanzenarten (z.B.
Calamagrostis epigejos). Zusatzlich verbessert beispielsweise eine Vorweide im April das
Weideergebnis auf wiichsigeren Flachen durch den héheren Nahrstoffentzug. Insbeson-
dere bei nicht mahbaren Flachen ist diese MalRnahme sehr effektiv. Die relevanten Fla-
chen haben zu diesem Zeitpunkt nur noch einen sehr geringen bis gar keinen Futterwert,
der entsprechendem finanziellen Ausgleich bedarf.
Auszdunen von Biotopen oder Pflanzenarten: Kleinflachige, trittempfindliche Biotope
oder ggf. temporar vor Verbiss zu schiitzende Pflanzen treten immer wieder auf Weide-
flachen auf und bereiten den Weidenutzern durch das Auszdaunen oder Anbringen ande-
rer SchutzmaRnahmen einen erheblichen Mehraufwand, der dem Erhalt der natur-
schutzfachlich wertvollen Schutzgiter dient. Der Ausgleich des finanziellen Mehraufwan-
des fordert die Attraktivitdat der Bewirtschaftung kleinstrukturierter Flachen und dient
dem Erhalt der Schutzgiter
Hltebeweidung: Viele Betriebe stellen derzeit zur Minderung des Arbeitsaufwandes auf
Koppelbeweidung um, auf einigen Flachen stellt Hitebeweidung jedoch gerade aus na-
turschutzfachlicher Sicht die ideale Beweidungsform dar. Ein vollstandiges Pferchverbot,
wie aktuell in H.1 gefordert, ist in der Praxis jedoch nicht umzusetzen. Auch bei Hiitebe-
weidung kann ein Pferchen z.B. wahrend des Wiederkduens sinnvoll sein oder ist not-
wendig, wenn der Schafer die Tiere fur kurze Zeit allein lassen muss. Um die Kontrollier-
barkeit der MalRnahme noch zu gewahrleisten sind folgende Einschrankungen fiir das
Pferchen sinnvoll:

o Pferchen nur tagsiber erlaubt

o Nur Pferchen auf Teilbereichen der Flachen sinnvoll — festzulegende Maxi-

malgréRe erforderlich, z.B. eine bestimmte Quadratmeterzahl pro Schaf. Hier ist
eine Orientierung an NachtpferchgrofRen sinnvoll.
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6.4.1.1 Terminverpflichtungen in H.1

Die in den Spalten 1 und 6 aufgezahlten Terminverpflichtungen der MaBRnahme H.1 orientieren sich
in verschiedener und vielfaltiger Weise an den Anspriichen unterschiedlicher Schutzgiiter und haben
damit ihre fachliche Berechtigung. Aus der Praxis heraus wird vielfach kritisiert, dass starre, auf ein
einziges Datum fixierte Terminverpflichtungen nicht der Realitadt jahrliche Schwankungen in der Ve-
getationsentwicklung entsprechen. Flexible Terminverpflichtungen ohne genaue Angabe eines Zeit-
raumes sind im Zuge eines Forderprogrammes jedoch nicht kontrollierbar und die Umsetzung im
Vollzug damit nicht moglich.

Stattdessen sind kurzfristigere, ggf. jahrlich wechselnde Anpassungen auf Basis eines vertraglich fi-
xierten Termins oder Zeitraums umsetzbar, auch wenn sie mit hoherem Arbeitsaufwand verbunden
sind. Von witterungsbedingten Anpassungen der Fristen, z.B. verfriihter Freigabe der Nutzung bei
spaten Nutzungsterminen, wird auch jetzt schon Gebrauch gemacht. Dies sollte auf jeden Fall beibe-
halten werden.

Im Rahmen des 6sterreichischen Agrarumweltprogrammes wurde eine TerminmaBnahme mit fle-
xiblem Zeitraum bereits eingefliihrt und seit einigen Jahren erfolgreich umgesetzt. Terminbestim-
mend ist in diesem Fall die Phanologie, die im Zuge eines mit der AgrarumweltmaBnahme verkniipf-
ten Monitoringprogramms bundesweit durchgefiihrt und in Computermodellen generalisiert ver-
rechnet wird.

Im Rahmen des Programmes wird als Nutzungszeitpunkt ein bestimmter, phanologischer Termin
ausgewahlt, z.B. die Blite des Schwarzen Holunders. Der Standarddurchschnittstermin fir eine be-
stimmte Region wird als Vertragstermin ausgewahlt. Die teilnehmenden Landwirte selbst sowie wei-
tere ehrenamtliche Interessierte melden in jedem Jahr die Phanologie in ihrer Heimatregion an eine
zentrale Stelle. Anhand der Daten wird Uber Modelle berechnet, um die aktuelle Phanologie dem
Durchschnitt der Vergangenheit entspricht oder Abweichungen bestehen. Aus mdglichen Abwei-
chungen wird auf Regionenebene ein neuer Nutzungstermin berechnet, den die teilnehmenden Be-
triebe online auf der Seite www.mahdzeitpunkt.at einsehen kénnen.

6.4.2 Erhalt und bessere Chancennutzung von H.2

Die flexibelste MalRnahme mit den realistischten Fordersadtzen derzeit ist HALM H.2, das in seinem
grundsatzlichen Aufbau sowie seiner Umsetzung keiner Anderung bedarf. Die genannten Verbesser-
uns- und Erganzungsvorschldage zu den Ubrigen HALM-MalRnahmen kdnnten eine zusatzliche Entlas-
tung der Finanzmittel der H.2-MalRnahme herbeifiihren, nach Auskunft des HMUKLV werden diese
jedoch schon jetzt hessenweit noch nicht ausgereizt. Da ein MaRnahmenabschluss Gber H.2 sowieso
eine enge Abstimmung der Unteren Naturschutzbehorde erfordert und somit eine fachliche Absiche-
rung der MaRBnahme flachenindividuell garantiert werden kann, sollte in Erwagung gezogen werden,
einen einjahrigen Vertragsabschluss auch auBerhalb von Schutzgebieten zu ermdglichen.

Bei Férderhdhen bis zu 3000€/ha lassen sich auch umfangreiche PflegemaRnahmen schutzgutgerecht
umsetzen. Bisher werden jedoch auf Grund des Nachweises einer Musterkalkulation zu haufig die
niedrigen Betrdge anderer HALM-MalRnahmen als Kalkulationsgrundlage heran gezogen. Das Errech-
nen, Priifen und Festlegen realer Musterkalkulationen, auch fiir einzelne Landkreise, kann bei Fort-
fliihrung des Programmes lohnenswert sein.
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6.4.3 Umsetzung von HALM D.3

HALM D.3 ist das erste, stark am Schutzgut ausgerichtete Forderprogramm des Landes Hessens, das
keinerlei Bewirtschaftungsvorgaben enthalt. Artenreiche Wiesen auch aullerhalb von Sonderstandor-
ten kénnen dadurch erhalten und die sie férdernde Bewirtschaftung honoriert werden. Der Verzicht
auf Bewirtschaftungsvorgaben macht das Programm flexibel und attraktiv. Lediglich die komplizierte
und fehleranfallige Ergebniskontrolle und —dokumentation kdnnte zahlreiche Betriebe von der Bean-
tragung abhalten. Die Ergebnisdokumentation sollte vereinfacht werden. Nicht zielfiihrend ist die
Festlegung, dass bei Auswahl der Férderung einer niedrigen Artenzahl nicht mehr zwei zusatzliche
Zielarten(-gruppen) als beantragt auf der Flache vorgefunden werden dirfen. Die Wahrscheinlich-
keit, dass ohne die Durchflihrung einer vollstandigen Vegetationserhebung der Flache Arten (iberse-
hen werden, ist sehr hoch — insbesondere wenn der Artbestand durch Laien bewertet werden muss.
Fachlich und auch fordertechnisch entstehen dartiber hinaus keine Nachteile, wenn mehr Zielarten
auf der Flache gefunden werden, als beantragt.
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